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irrig, daB bei Aristoteles nur von Begriffen die Rede sei oder von formaler
Notwendigkeit. Es wird hingewiesen auf den Doppelsinn des partikuliren
Urteils: ,einige* kann heifen ,nur einige‘ oder ,jedenfalls einige‘. Daf
beim notwendigen Satz Aristoteles einen Teil der Behauptung vernachlissige,
ist mir aus der kurzen Erklirung nicht klar geworden. Besonders fesselnd
ist die ausfiihrliche Kritik einiger Teile dieser Lehre. So soll Aristoteles
bei der Umkehrung des Tatsiichlichkeitsurteils den Beweis fiir das Element
der Nichtnotwendigkeit vernachlissigt haben; ja fiir das allgemeine ver-
neinende Urteil sei ein solcher Beweis iiberhaupt nicht zu fithren, deshalb
diese Umkehrung falsch. Dieser Irrtum hat Folgen fiir die Formen der
Syllogismen, von denen mehrere fiir den Fall der Tatsiichlichkeits- und
Notwendigkeitsurteile unmoglich werden. Diese Behauptungen sind so tief-
greifend, dab eine Nachpriifung dringend erwiinscht wire. Eine Untersuchung
mit den Eulerschen Kreisen spricht nicht fiir sie, wenn ich recht sehe.
Ubrigens bekdmpften schon die Alten die Behauptung des Aristoteles, daf
aus dem notwendigen Obersatz und einem nur tatsiichlich wahren Unter-
satz ein notwendiger Schlufisatz folge. Verfasser gibt hierfiir sehr ein-
gehende Unterscheidungen, die man bei ihm nachlesen muf.

Im Hauptstiick III wird aus der nacharistotelischen Syllogistik einzig
die Frage nach dem SchluBprinzip weitliufiger dargestellt. Viele Erkli-
rungen werden mit Recht abgewiesen, wie die Auffassung der Urteile als
Gleichungen. Die Umdeutung in Subsumptionsurteile wiirde ich nicht als
unrichtig verwerfen, da der Sinn logisch unverindert bleibt. Die Dar-
stellung der Umfangsverhiiltnisse durch riumliche Anschauung greift W,
nicht selten an; mir scheint sie nur dann zu beanstanden, wenn die SchluB-
kraft an die Tatsache des riumlichen Elementes gebunden ist; nicht da-
gegen, wenn, wie gewohnlich, die riumlichen Verhiltnisse nur eine Ver-
anschaulichung fiir die Begriffsverhiltnisse sind. Das Schlubprinzip wird
als entbehrlich erklirt. Zum Schliefien ist allerdings ein weiterer Gedanke
nitig, um aus den Préimissen weiter zu kommen. Die vom Verfasser nicht
beriicksichtigte Denkpsychologie redet hier von einer Identifizierung des
Mittelbegriffes und dem Einfallen der neuen Relation. — Die Arbeit ist
ein sehr beachtenswerter Versuch, besonders in ihrem kritischen Teil, in
die Grundfragen der Logik des SchlieBens tiefer einzudringen und einen
Fortschritt anzubahnen. J. Frobes S. .

Thorndike, E. L, etc., The measurement of intelligence. gr. 8%
(XXVI u. 616 8.) New York, Columbia University. $ 4.—

Eine Experimentaluntersuchung grofien Stiles, mit einer grofen Zahl
Mitarbeiter drei Jahre lang (1922—1925) durchgefiihrt, iiber die Grund-
lagen und Leistungen der Intelligenzmessungen. Als entscheidend fiir die
Hiohe des Verstandes gilt die Schwere der Aufgaben, die geltst werden
konnen. Die Aufgaben wurden in mithsamer Arbeit so ahgestuft, daB die
Stufen immer gleiche Abstéinde haben. Wird dasselbe Individuum zu ver-
schiedenen Zeiten einer halbstiindigen Priifung unterworfen, so folgt die
Variabilitit der normalen (GauBschen) Wahrscheinlichkeitskurve. Auch bei
einer Gruppe gleich hoch stehender Menschen gilt dieselbe Regel. Unter
solchen Umstinden kann man aber die Intelligenztests nach ihrer Schwere
in gleichen Abstiinden sich folgen lassen. Die Zuverlissigkeit dieser wich-
tigen Befunde muf die Theorie der Fehlerrechnung nachpriifen.

Th. leitet eine neue Art Priifungsreihen ab, die 4 intellektuelle Lei-
stungen miBt, jede durch viele nach der Schwere abgestufte Aufgaben.
Die Leistungen sind: Satzergiinzungen (C), arithmetische Aufgaben (A),
Verstindnis einzelner Worte (V), Verstindnis zusammenhéngender Texte (D).
Die so gemessene Fihigkeit wird als Verstand CAVD bezeichnet. Das Er-
gebnis von je 10 Aufgaben jeder der 4 Leistungen zeigte fast vollkommene
Korrelation mit der Priifung aller Reihen der Verstandesstufen. Das Er-
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gebnis dieser besonders sorgfiltigen Priifung fallt mit dem der iiblichen
Intelligenzmessungen ziemlich zusammen. Léfit man die relative Schwere
verschiedener Aufgaben durch viele Beurteiler schitzen, so ist die Uber-
einstimmung zwischen den Richtern ziemlich groB, die Richtigkeit dagegen
besteht nur im groben; es kommen konstante Feller vor, die nicht klein
sind; beispielsweise wird die Schwere der Satzerginzungen relativ iiber-
schitzt. Aus allen Messungen ergibt sich ein Uberblick iiber die Entwick-
lung der Intelligenz in absoluten Einheiten. Wenn der niedersten Reihe
der Aufgaben in gewissen Einheiten der Wert 23 zukommt, dann ist der
hochsten Reihe der Wert 43 eigen. Danach hitte das dreijihrige Kind
schon 2/, seiner einstigen Verstandeshohe erreicht. Zu diesem unwahr-
scheinlich klingenden Ergebnis bemerkt Th., daf die Messungen der tieferen
Werte sehr unsicher seien; ibrigens kinne es auch sein, daf die Grofe
des Gesamtverstandes nicht nach seiner blofen Hohe zu bemessen sei,
sondern nach der Menge verschiedenartiger Aufgaben, die er bemeistert, und
daB diese Zahl mit der wachsenden Hohe unverhiltnismifig zunehme.
Ein noch kiihnerer Vorstof ist es, wenn versucht wird, auch den absoluten
Nullpunkt der Intelligenz festzustellen, wodurch die Unterschiede der Stufen
absolute Werte annehmen. Dafiir wird freilich in populirer Weise Intelli-
genz in weitestem Sinn genommen, mit Einschluf der Erfahrung des
Tieres, ja sogar der zweckmifigen Instinkthandlungen, wobei das Wort
Intelligenz keinen Sinn mehr hat. Als der Nullgrenze nahe gilt es, daB
ein Tier bittere Nahrung ofter ausspeit, als behilt, oder dab es keine
eigenen Glieder abbeift. Hier fehlt die philosophische Grundlage fir die
Abgrenzung des Intelligenzbegriffes noch villig.

Neben der Intelligenzhohe steht die ,Weite“ des Verstandes; sie wird
gemessen durch die Zahl der Aufgaben einer gegebenen Verstandeshishe,
die gelsst werden konnen. Es mag richtig sein, daf auf hoherer Stufe
immer mehr solche Aufgaben aufgestellt werden konnen; dagegen scheint
mir die Zahl solcher Aufgaben selbst unbegrenzt grof zu sein. Die Summe
aller von einem Menschen losharen Aufgaben auf allen Stufen zusammen-
genommen, nennt Th. den ,Flicheninhalt (area) des Verstandes®. Zwischen
der aus der Schwere bestimmten Hohe des Verstandes und der Schnellig-
keit der Losung fand sich nur eine mittlere Korrelation, so daB man auf
die Schnelligkeit bei den Intelligenzmessungen nicht viel geben konne. Der
Natur des Verstandes sucht die Untersuchung niherzukommen, ob zwischen
den niederen und hiheren Verstandesleistungen eine spezifische Verschieden-
heit bestehe, etwa die ersteren auf Assoziationen beruhen, die letzteren
nicht. Sonderbarerweise war die Korrelation zwischen den zwei Klassen
etwa ebenso grof wie inmerhalb jeder Klasse fiir sich. — Hier liegt
theoretisch schon die Frage nicht klar. Es kinnte jemand denken, der
Verstand besitze keine intensive Verschiedenheit, so daf die Verschieden-
heit der Verstandesleistungen in verschiedenem Alter auf andere Ursachen
zu beziehen sei, wie auf den Umfang der Aufmerksamkeit, die Stirke des
Gedsichtnisses, erworhene Kenntnisse von Tatsachen und Methoden. Doch
ist auch die Vorfrage der Untersuchung hier nicht gelost, ob die einander
gegeniibergestellten Klassen von Leistungen wirklich als Typen der héheren
und niederen Verstandesleistungen gelten kionnen. Der Hauptgewinn dieser
Untersuchung ist wohl der, daff man allmahlich die besten Methoden
einer zukiinftigen Beantwortung kennen lernt. Die Frage, ob durch die
Priffungen die angeborene oder die erworbene Verstandesfihigkeit ge-
messen werde, erscheint dem Verfasser heute noch unlésbar. Der Versuch
Burts, das aus Berechnung der partiellen Korrelationen zu entscheiden,
scheint ihm unanwendbar. Das Wachsen der Intelligenz mit dem Alter
folgt einer parabolischen Kurve: von 0 ausgehend ist mit 6%/, Jahren der
Punkt 30 erreicht, mit 21 Jahren der Punkt 36'/;. Das Wachstum hire mit
14 Jahren noch nicht auf, sondern werde erst bei 18 oder spiiter unmerklich.
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Als Ganzes bedeutet das Buch eine gewaltige Leistung auf dem wichtigen
Gebiet der Verstandespsychologie; besonders erfolgreich erwies sich die Be-
niitzung der Fehlermethoden. Es wire zu wiinschen, daf gleich umfang-
reiche Untersuchungen mit den hesten bekannten Methoden auch von der
deutschen Psychologie aufgenommen wiirden. J. Frobes 8. J.

Kaibach, Rud, 0. M. Cap., Das Gemeinwohl und seine ethi-
sche Bedeutung. Ein Versuch zur Grundlegung der Sozialethik
(Abhandl. ans Ethik und Moral, herausgeg. von Fr. Tillmann, 7. Bd.).
gr. 8° (X u. 228 8.) Diisseldorf 1928, Schwann. M 7.—; geb. M 9.—

Das Verdienst dieser durch reiche Belesenheit und sorgfiltige Quellen-
angabe sich auszeichnenden Arbeit liegt in dem iiberzeugenden Nachweis,
daBi das sozialistische Gesellschaftsideal zuletzt so rein individualistisch
ist wie das des Liberalismus. Freilich, wie K. selbst zugibt, werden manche
Sozialisten die Beweisfithrung, soweit sie sich auf die allerdings denkbar
individualistischen Neukantianer stiitzt, als den rechten Sozialismus nicht
treffend ablehnen. Wohl hitte er deshalb noch schiirfer hervorheben kinnen,
daf der Marxismus selbst in letzter Idee, wie noch Lenin beweist, Staat
und Recht als auBerwirtschaftliche Ideologie absterben lifit, sodaf der Rest
die wirtschaftenden Individuen sind wie heim Liberglismus. Das Haupt-
ziel der Arbeit sollte jedoch sein, auch die zeitgenossische katholische,
scholastische Ethik, die der Verfasser ,solidaristisch® nennt, als sowohl
vom Sozialismus wie Individualismus wesenhaft verschiedene ,Mitte* dar-
zutun, aber als solche, die in ihrem Schwergewichte noch allzu sehr zum
Individualismus hinneige. Statt dessen will K., wie der Titel andeutet,
eine mehr selbstiindige, das Gemeinwohl als etwas ,neben* oder ,iiber* dem
Individuum Stehendes zum Gegenstand habende Sozialethik grundlegen.
Zu dem Zweck legt er die Vergemeinschaftung dar als naturgegebene und
zugleich der sittlichen, freien Ausgestaltung des Menschen iibergebene oh-
jektive, in Gottes Wesen begriindete Wirklichkeit; die Materie sind die
zur Gemeinschaft wesenhaft gerichteten Menschen, die Form die dadurch
geweckten, die Gemeinschaft als ihr Lebensprinzip konstituierenden psychi-
schen, sittlichen Kriifte. Das Ziel, wonach die Form tendiert, ist das
,neben oder iiber® dem Individuum stehende Gemeinwohl, das neben dem
Personlichkeitswohl selbstéindig mit diesem dem héchsten Ziel, Gott, unter-
geordnet wird. Die Gemeinschaft — worunter K. fast immer Familie, Staat,
Menschheit versteht — ist eine iiberindividuelle, aufer den Individuen exi-
stierende Substanz. ,Das Soziale ist da, hat reales Dasein, es existiert,
es ist komplette Substanz“ (44). — Die positiven Ausfithrungen decken sich
vielfach mit denjenigen der vorher stark bekimpften ,Solidaristen®; es
diirfte schwer sein, aus dem polemischen Teil ein getreues Bild der Ge-
sellschaftslehre etwa des P. Cathrein zu gewinnen; z. B. 8. 81 wird der
Anschein erweckt, als verlege dieser die ,causa formalis® der Gemeinschaft
in die Befriedigung der Bediirfnisse der einzelnen; vgl. aber etwa dessen
Phil. mor.™, n. 608 622: die ,causa formalis® ist das einigende geistige,
sittliche Band, die ,iustitia legalis“ sowie die notwendig resultierende
Autoritiit. Viele andere Vorwiirfe — die sich oft gegenseitic autheben —
erscheinen umbegriindet, sobald man das methodische, analytische Vor-
gehen der Scholastik in Rechnung stellt. Zuniichst mub die ,societas®
definiert werden als ,genus®, zu dem sowohl die naturgewollten wie die
freien Vergemeinschaftungen gehéren; gerade deshalb wird bei den kon-
kreten Gemeinschaften, Familie, Staat, von dem konkreten Gemeinwohl
gesprochen. Bei den ,societates naturales® handelt es sich um Wesens-
anlagen des Menschen (die ein accidens metaphysicum, nicht logicum sind).
Beim Verfasser vermifit man gerade die gesonderte Behandlung und be-
griffliche Scheidung zwischen den wesentlich verschiedenen Vergemein-
schaftungen, ob er sie nach Tinnies oder sonstwie einteile; nach ihm
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