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Dieckmann, Hermannus, S. J, De Revelatione chri-
stiana. Tractatus philosophico-historici, gr. 8% (XXVI u. 694 S.)
Freiburg i. B. 1930, Herder. M 20—; Lw. M 22—,

Am 15. Oktober 1928, als der Druck des Werkes eben erst begonnen
hatte, wurde der Verf. aus Arbeit und Leben abberufen. Der unter-
zeichnete Referent, bei dem D. als Theologiestudierender vor 18 Jahren
zuerst den Traktat gehért hatte, kann jetzt nur mit Wehmut berichten,
was er gerne dem }i{ieben Mitbruder persénlich gesagt hitte: es wire
vor allem staunende Anerkennung gewesen wegen der ganz ungewthn-
lichen Stoffbeherrschung und herzlicher Dank fiir den Ausbau und die
Bereicherung fundamentaltheologischen Wissens.

Inhaltlich bietet das Buch die Traktate I: ,De (religione et) revela-
tione“ (83—328) und II: ,,De Iesu Christo Legato Diving® (320—675).
Vorausgeschickt wird eine ,,Introductio® iiber Theologie und Funda-
mentaltheologie im allgemeinen (1—81) und am Schlusse beigefiigt ein
sorgliltig ausgearbeiteter doppelter Index (677—694). Diesen verdanken
wir dem P. August Merk, der nach dem Tode des Kollegen die
Drucklegung pietitvoll im Geiste des Verstorbenen leifete,

Anlage, Ausstattung und Methode entsprechen ganz dem von der
Kritik allseits giinstig besprochenen Werke ,De Fcclesia®, Der fein-
gegliederte Stoff wird scholastisch in Thesenform behandelt, wobei nach
Darlegung der genauestens angefiihrten modernen Anschauungen bei
jeder einzelnen Frage die Auifassung des Verf. als bestimmt formu-
lierte These ausgesprochen, erklirt und durch vorsichtig abgewogene
Beweisfiihrung begriindet wird. Wer eine Frage sorgfiltic mach D.
durchgearbeitet hat, kann sich dem Findruck nicht entziehen, daB er
wirklich weiB, was sich heute wissenschaftlich dazu sagen liBt. Jeder
These bzw. jedem Abschnitt schlieBen sich ,Notae“ an, die vor allem
eine iiberaus reiche, sachlich wohl erschopfende Literaturangabe ent-
halten. Durch die Trennung dieser Anmerkungen vom laufenden Text
wird leichtere Lesbarkeit erreicht und das wesentlich Notwendige ge-
schieden von dem, was zur Vertiefung und Ergidnzung wiinschenswert
ist. Es ldBt sich aber auch nicht leugnen, daf die nachpriifende Be-
nutzung des Buches dadurch erschwert wird. Ob nicht fiir eine Neu-
auflage ein Mittelweg gangbar wiire in der Weise, daB kiirzere Belege
und Stellennachweise unter den Text gesetzt, lingere Erginzungen und
Exkurse in die ,Notae“ verwiesen wiirden? NaturgemidB wird auch
hiufig auf grundlegende oder verwandte Ausfithrungen im Buche ,,De
Ecclesia“ hingewiesen. Das ist logisch unvermeidlich, weil eben beide
Werke ein einheitlicltes Ganze darstellen, und wurde praktisch dadurch
vermehrt, weil das ideell frilhere Werk ,,De revelatione® zeitlich dem
Buche ,,De Ecclesia“ folgte. Auch ist die Schwierigkeit meistens dadurch
tiberwunden, daB die Hauptgedanken in Kiirze wiedergegeben werden;
so wird z. B. beimt Nachweis des Messianischen BewuBtseinsinhaltes Jesu
(449 ff.) die sehr eingehende und griindliche Behandlung des ,,Reghum
Dei“ (De Eccl. I 14—186) kurz zusammengefaBt. Immerhin wire auch
hier vielleicht zu erwigen, ob nicht jetzt, wo beide Teile des logischen
Ganzen fertig vorliegen, die Stoffverteilung sich bisweilen dem logi-
schen Aufbau noch etwas mehr angleichen kdnnte. Vielleicht darf gleich
noch ein Wunsch ausgesprochen werden. Wenn D.s Werk nicht nur
Hilfsbuch fiir Gelehrte und Nachschlagebuch fiir Gebildete sein soll,
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sondern — was dringend zu wiinschen ist — auch Lernbuch fiir mog-
lichst viele Studierende, dann wire wohl zu empfehlen, daB (etwa wie
bei Lange, De gratia) das Satzbild iibersichtlicher gestaltet, das
Wichtige noch mehr hervorgehoben wiirde, auch Fettdruck (fiir Stich-
und Definitionsworte) angemessene Verwendung finde. Das alles ist
leicht zu erreichen, da die Ausfithrungen inhaltlich klar und sorgfiltig
disponiert sind.

In der verhiltnismiBig langen Einleitung finden wir nach kiirzerer
Behandlung der bekannten Kontroversen uber den wissenschaitlichen
Charakter der Theologie, wobei auch die meuere rein formale Auf-
fassung der ,Wissenschaft® beriicksichtigt wird, vor allem eine sehr
erwiinschte und sachliche Beantwortung der in jiingster Zeit viel-
erorterten Fragen iiber die Methode der Fundamentaltheologie und
Apologetik, ihre Beziehung zu Theologie und Kirche, ihre neueren
Formen. Mit Recht wird die allerdings auch nicht ganz adiquate
Benennung der Disziplin als ,,Fundamentaltheologie’ der einseitig nega-
tiven als , Apologetik* vorgezogen. Ihre Aufgabe ist eine theoretische,
der wissenschaftliche Nachweis der Offenbarungstatsache; micht eine
praktische, ,pastorale. Die Kirche ist fiir das Beweisverfahren nega-
tive Norm; als positive Norm ist sie nur ,norma externa et regulativa®,
nicht, wie in der Dogmatik, ,,interna et constitutiva®. Die ,,Neue Apolo-
getik® iiberschitzt die inneren objektiven Kriterien (Schell) oder die
inneren subjektiven Kriterien, was letzteres in dreifacher Weise ge-
schieht: als ,methodus adaptationis® (Ollé-Laprune, Fonsegrive),
,;methodus immanentiae“ (Blondel), ,methodus immanentismi* (moder-
nismi). D. lehnt die beiden letzten Formen unbedingt ab, will aber
auch die iibrigen aus der wissenschaftlichen Fundamentaltheologie aus-
scheiden. DaB in der Fundamentaltheologie das dubium methodicum
(nicht reale, nicht universale!), das mit der ,,Als-ob-Philosophie® ab-
solut nichts zu tun hat, ein durchaus einwandfreies Erkenntnismittel ist,
wird mit Recht als selbstverstéindlich vorausgesetzt.

Diesen Grundsitzen gemiB baut dann auch D. seine Fundamental-
theologie auf: eine konsequente, liickenlose, philosophisch-historische Be-
weisfithrung, die ihren vollen Wert stets behalten wird, wenn auch
unsere Zeit nicht mehr so exklusiv historisch eingestellt ist wie vor
einigen Jahrzehnten. D.s ganze Methode ist synthetisch; er baut nach
Erledigung bzw. Voraussetzung der philosophischen und historisch-
kritischen Voriragen wissenschaftlich die GewiBheit der Offenbarungs-
tatsache auf bzw. rekonstruiert sie. Diese Methode ist notwendig und
unersetzlich. Trotzdem kann man vielleicht fragen, ob es sich heute
nicht empfiehlt, a uch analytisch vorzugehen, d. h. die Motive der tat-
sichlichen, katholischen Glaubenserfahrung festzustellen und auf ihren
Wahrheitsgehalt zu untersuchen. Die subjektiven und an sich auch die
objektiv-inneren Kriterien konnen nicht die Motive der synthetischen
Methode ersetzen, wohl aber bei der Eigenart der religiosen GewiBheit
ihre subjektive Anerkennung und Auswirkung fordern. Die Analyse
fiihrt aber auch zu Motiven, die, wie die in den Evangelien gezeichnete
Vollkommenheit der Person und Lehre Jesu, als miracule moralia und
darum als criferia primaria anzusprechen sind; insbesondere zu dem
Motiv, welches das Vatikanische Konzil (s. 3, ¢ 3) als ,magnum et

uum motivum credibilitatis® und ,testimonium irrefragabile® be-
zeichnet: der ,,Ecclesia per se ipsa®. Die wissenschaftliche Wertung und
Darlegung dieser Beweismomente wire wohl nicht bloB eine Anweisung
fiir die Praxis, sondern auch eine zeitgemiBe Erginzung der wissen-
schaftlichen Fundamentaltheologie. Aber mit alledem ist kaum eine
sachliche Meinungsverschiedenheit ausgedriickt; denn D. sagt gelegent-
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lich dasselbe (vgl. 268 if.) und gibt anhangsweise in seinem Werke ,,De
Ecclesia® (I 513 if.) den Gedanken des Vatikanums als ,via empirica®.

D. verzichtet in Ubereinstimmung mit fritheren Darlegungen (vgl
ZKathTh 46 [1922] 617 ff.) mit Recht auf eine Wiederholung der
grundlegenden philosophischen Erdrterungen (Erkenntnisfihigkeit, Da-
sein Gotfes usw.), setzt vielmehr eine griindliche philosophische
Schulung voraus. Sehr zu begriiBen ist aber, daB er eine religions-
philosophische Grundlegung der eigentlichen Fundamentaltheologie vor-
ausschickt. Diese Untersuchungen iiber die Religion, ihre Geschichte,
Metaphysik und Psychologie bieten, wenn auch in kurzer Zusammen-
fassung, eine recht griindliche und heute dringend wiinschenswerte Ein-
fiihrung in das, was die religiose Gedankenwelt unserer Zeit beherrscht.
Das Kapitel ,,De revelatione” enthilt eine griindliche, zeitgemiB weiter-
geﬁihrte Darbietung des altiiberlieferten Traktates iiber die Offen-

arung im allgemeinen. Dieser ganze Tractatus I in D.s Werk bringt
zugleich den tatsédchlichen Nachweis, daB die katholische Religionsauf-
fassung der Menschennatur und ihrem Sehnen gerecht wird. Das ist
kein eigentlicher Beweis fiir ihre Wahrheit als offenbarter Religion,
wohl aber eine heute erwiinschte Erginzung.

Der Tractatus II bespricht, in der herkémmlichen Weise, aber mit
Einbeziehung aller neueren und neuesten Untersuchungen aufgebaut,
zunichst die Entwicklung des sog. Christusproblems, die an sich schon
eine Bestitigung der iiberlieferten Christusauffassung ist, und die
duBerste Abirrung, die Leugnung der historischen Existenz, sodann das
Selbstzeugnis Jesu (Messianitit, Tatsache, Inhalt, Kontinuitit des
messianischen BewuBtseins, Gottessohnschaft und Gottheit, Sendung
und Lehramt), endlich die Glaubwiirdigkeit des Selbstzeugnisses. Sie
beruht auf der durch Charakter und Wissen begriindeten Zuverlissig-
keit der Aussage Jesu, die durch die vereinzelten licherlichen Angriffe
auf seine geistige Gesundheit nicht erschiittert wird, und auf den
Wundern. Diese sind miracula in Iesum patrata (Weissagungen), in
lesu pafrate (wunderbare Weisheit und Heiligkeit), a lesu patrata (die
einzelnen, historisch-kritisch sicheren Wunderwerke Jesu). Eine eigene,
griindliche Untersuchung behandelt abschlieend die Auferstehung, wo-
bei zunichst ein genauer Uberblick iiber alle bisherigen Erklirungsver-
suche gegeben wird. Der Beweis geht, dhnlich wie z. Z. schon bei
Disteldorf, vom Zeugnis der Urkirche, wie es vor allem in den Paulus-
briefen vorliegt, aus und bespricht sodann nach ihrer Eigenart die ein-
zelnen Evangelienberichte iiber Jesu Tod, Begribnis und Erscheinungen,
}J{ﬁd&urch die oft beriihrten, kleinen Berichtdifferenzen ihre Erklirung

inden.

Alles in allem: P. Dieckmann hat uns in seiner Fundamentaltheologie,
den beiden zusammengehérigen Werken ,JDe Revelatione christiana®
und ,,De Ecclesia®, ein Vermichtnis hinterlassen von auBerordentlichem
Werte. Es ist in seiner Art, wie zuverldssig fesa werden kann,
zweifellos das Beste, was wir heute besitzen. CKibsters S

Lange, Hermannus, S. J, De gratia Tractatus dog-
maticus. gr. 8 (XIV u. 611 S.) Friburgi Brisg. 1929, Herder.

M 18.—; Lw. M 20.—. )

L. legt in dem vorliegenden Werk das Ergebnis einer fast 20jihrigen
unermiidlichen Gelehrtenarbeit iiber eines der schwierigsten Gebiete der
Theologie vor. Damit ist schon gegeben, daB das Buch iiber den Wert
und auch die Aufgabe eines einfachen Schulbuches weit hinausgeht.

~ Keines der vielen Gnadenprobleme ist von der tiefgehenden Arbeit des
Veriassers unberiihrt geblieben; das Fiir und Wider wird historisch und



