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fassungen, die er bewuBt oder unbewuBt in die Gedankenweli des
Psalmisten hineintrégt.

Die Verf. ist all diesen Dingen mit feinem Spiirsinn nachgegan-
gen. Besondere Anerkennung verdient hierbei der Eifer und auch
der Erfolg, mit dem sie neben der Hauptsache ihrer Iliterarge-
schichilichen Untersuchungen auch die theologische Seite ihrer /Ar-
beit mit aller nur wiinschenswerten Griindlichkeit besorgt hat.
Allerdings hitte ja auch Unzuverldssigkeit des Urteils gerade in
den religidsen Bereichen den Wert der Arbeit gar zu sehr beein-
triichtig!, wenn mnichi iiberhaupt in Frage gestellt. Immerhin aber
ist es leider ungewdhnlich und darum um so erfreulicher, daB die
wissenschaftlichen Forderungen der einen Fakultdt in den Unfter-
suchungen der anderen so weifgehend beriicksichtigt werden.

Daher wirkt auch die vornehme und sichere Ari so wohliuend,
mit der Verf. ihren katholischen Standpunkt zur Geltung bringt ge-
geniiber der insididsen Manier, deren sich die Jansenisten so
gerne bedienten, um ihre Irrlehren durch Psalmeniibersetzungei
ins kirchliche Gebetsleben einzuschmuggeln. Ohne ein verleizendes
Worl, dessen Schirfe von irgendeiner apologetischen Tendenz ge-
schliffen wére, zu gebrauchen, werden die zum Schaden der Recht-
gldubigkeil vorgenommenen Umbiegungen des Psalmsinnes nach-
gewiesen und festgestellt. Diese Eigenschalt, die auch das ganze
literarische Schaffen des Herausgebers vorziiglich charakterisiert,
war wohl mitbestimmend fiir die ehrenvolle Aufnahme, die die
Arbeit in der Reihe der ,,Studien“ gefunden hat.

B. Rembold S. J.

Vannutelli, Primo, Gli Evangeli in Sinossi. Novo
studio del problema sinottico. gr. 4° (XII u. 281 S.) Torino
1931, Marietti. L 15.—.

Der Untertitel deutet schon an, daB es sich nicht nur um eine
Evangeliensynopse handelt, sondern daB auch die synoptische Frage
zur Sprache kommen soll. Der Verf. glaubt, auf Grund langjdhriger
Beobachfungen an den synoptischen Biichern des A. T. — darunter
versteht er vor allem die Samuel-Koénigsbiicher und die Chronik
nebst einigen Stellen aus Is u. Jer sowie die beiden Rezensionen
des Esdras (d. h. unseren kan. Esdras-Nehem. u. 3. Esdras) —
eine neue Losung der synopt. Frage gefunden zu haben, die er als
die ihm wahrscheinlichere vorlegt. Das Verhaltnis der atl. Synop-
tiker zueinander zeige, mil welcher Freiheit auch die heiligen
Schriftsteller ihre Quellen benuizt hétten, die sie ihrer Veranlagung
u}}d ihrem Zweck entsprechend bald ergénzten, bald nur in Aus-
ziigen wiedergéiben. Diese Beobachtung hat den Veri. zu der An-
nahme gefiihrt, daB umsere drei synopt. Evang. alle auf eine
schriftliche Hauptquelle zuriickgehen, die er in der griech.
Ubersetzung des aram. bzw. hebr. Mt sieht. Diese griech. Uber-
setzung, die in verschiedenen, zum Teil voneinander abhdngigen
Rezensionen vorgelegen habe und die er als die Quelle M bezeich-
net, hitten alle drei Synopt. benutzt, und zwar in der Weise, daB
der heutige Mt seinem Zweck entsprechend manches umgestellt,
anderes ergéinzt habe; dhnlich sei Lk vorangegangen; dagegen habe
Mk, der im wesentlichen die urspriingliche Ordnung der Quelle
beibehalten habe, besonders die Redestiicke stark gekiirzt, aber
doch die Erzdhlung anderseits auch an einigen Stellen ergénzi.
Neben dieser gemeinsamen Hauptquelle M habe jeder der drei
Synopt. eine oder mehrere geschriebene oder miindliche Quellen
benutzt, oder auch besondere Unterweisungen unmittelbar vom Hei-
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ligen Geist bekommen. Dies letzte Moment wird besonders betont
(3). Lk habe wahrscheinlich Mk mitbenutzt, nicht aber den
heutigen Mt, denn Mt und Lk stimmten nur dann in der Reihen-
folge der Tatsachen und Worte iiberein, wenn sie auch mit Mk
iibereinstimmten, und das kéme von der gemeinsamen Quelle M
her. — Die Hauptschwierigkeit gegen die Auffassung des Verf.
liegt wohl darin, daB man nicht sieht, wie unser heutiger M{f mehr
als Mk und Lk als das Evangelium des Apostels Mt angesprochemn
werden kann, wenn auch ausdriicklich (3) betont wird, in der vor-
gelegten Erklérung sei die gemeinsame Quelle M wesentlich (so-
stanzialmente) identisch sowohl mit dem hebr. bzw. aram. Mt, wie
auch mit unserem heutigen Mf. Ferner sieht man nicht recht, wie
im einzelnen die Geschichtlichkeit gewahrt bleibt, wenn (11) gesagt
wird, es sei auch den besten Geschichtsschreibern eigen, nach
Wahrscheinlichkeiten zu ergénzen oder gar nach dem, was ihnen:
als wahrscheinlich gelte. Freilich soll diese Feststellung in ihren
Folgerungen dadurch abgeschwiécht werden, daB hinzugefiigt wird,
die heiligen Schriftsteller hatten nach katholischer Lehre in der
Ruswahl der Umstdnde einen gottlichen Beistand gehabt (11). —
Nach den grundsétzlichen Auseinandersetzungen iiber die synopt.
Frage werden der eigentlichen Synopse ein synopt. Uberblick der
drei dlteren Evangelien und in dhnlicher Weise eine Gegeniiber-
stellung der Samuel-Konigsbiicher mit der Chronik und Teilen aus
Is und Jer, sodann einige Beispiele einer Textsynopse aus diesem
Biichern, ferner eine kurze inhaltliche Gegeniiberstellung des ka-
nonischen Esdras-Nehem, mit 3. Esdras, und endlich der beiden
Machabéderbiicher vorausgeschickt. Die eigentliche Synopse folgt im
Aufbau meistens der bekannten Synopse von Larfeld, hat aber Mt
an erster Stelle. Der Text ist eine moglichst wortliche Ubersetfzung
der griechischen Textausgabe von Nestle (1928), der auch der bei-
gefiigte kritische Apparat entnommen ist, ohne jedoch wie Nestle
die Textausgaben anzufithren. Zwischen den einzelnen Abschaitter
sind kiirzere exegefische Erkldrungen eingestreut. Wer auch in der
BAuffassung ilber den Ursprung der synopt. Evangelien dem Verf.
nicht beistimmen kann, wird doch die sorgfiltige und anregende
Arbeif anerkennen miissen. Es wére nur zu wiinschen, daB wir
auch im Deutschen von katholischer Seite eine é&hnliche Arbeif
hétten, die sich zudem durch einen gleich niedrig gehaltenen Preis
auszeichnete, Bi Brinkmann S |

Merkelbach, H.B.,, O.P.,, Summa Theologiae Moralis
ad mentem D. Thomae et ad normam Iuris Novi. gr. 8°. Tom.
I. De principiis (756 S.); tom. II. De virfutibus moralibus (994
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Das umfangreiche Handbuch der Moral, dessen beide ersten
Bénde vorliegen, will nicht nur die notwendigsten Kenntnisse zur
praktischen Verwalfung des BuBsakramentes vermitteln; es verfolgt
dariiber hinaus das Ziel, eine griindliche, streng wissenschaftliche
Darstellung der kath. Sittenlehre zu bieten. Zu diesem Zwecke
wird (namentlich im ersten Band) eine ausfiihrlichere, philoso-
phische und theologische Beweisfiihrung gebracht, als es sonst in
den meisten Lehrbiichern der Moral zu geschehen pflegt. Gedank-
lich und sprachlich ist die Darstellung durchsichtig und klar;
durch genaue Einteilungen und entsprechenden Druck wird (offen-
bar mit Riicksicht auf die theologischen Vorlesungen, demen das
Buch zugrunde gelegt wird) dem Gedé#chinis die Arbeit erleichtert;



