Zusitze des gennadianischen Schriftsteller-
katalogs.

Von t+ Alfred Feder S.].

Vorbemerkung. Im folgenden wird ein weiterer und vor-
aussichtlich letzter Beitrag aus den ,,Studien zum Schriftstellerkata-
log des Gennadius von Marseille* des verstorbenen P. Alfred Feder
gebracht. Man wolle vergleichen, was Schol 8 (1933) 217 dariiber
gesagt wurde. Dort findet sich auch das Verzeichnis der Haupt-
handschriften, die in dieser Arbeit genannt werden. Darin ist aber
— wie auch in Schol 2 (1927) 484 — der an 5. Stelle genannte
Codex C = Londinensis Cottonianus zu tilgen und an letzterer:
Stelle am Ende beizufiigen:

S cod. Sangallensis 191 saec. X.

I. Umstrittene Zusédtze am Schlufl des Katalogs.

In nicht wenigen Handschrifien und auch in manchen
Drucken finden wir einige Kapitel, die, wenn auch in ver~
schiedener Zahl und Anordnung, noch auf die Vita des Jo~
hannes von Antiochien (c. 94) folgen. Diese Viten betreffen
Gelasius von Rom (c. 105), Homoratus von Constantina in
Afrika (c. 96), Cerealis Afer (c. 97), Eugenius von Karthago
(c. 98), Pomerius aus Mauretanien (c. 99), Honoratus von
Massilia (c. 100) und die angebliche Selbstbiographie des
Gennadius (c. 101). Da das Kapitel iiber Honoratus von
Massilia sicher unecht ist, behandeln wir es spiter (unter
II B 4).

Zundchst moge eine Ubersicht das Verhdltnis der einzelnen:
Haupthandschriften zu den Zusatzkapiteln veranschaulichen.

a) Ohne jeglichen Zusatz beschlieBen den Katalog mit demr
Kapitel iiber Johannes von Antiochien, und zwar mif den Worten
.vivere adhuc dicitur et ex tempore declamare‘ die codd. BRWml-
LMEKS.

b) Gelasius und Gennadius sind hinzugefiigt in VWma3.

¢) Honoratus von Constantina, Cerealis, Eugenius und Pomerius.
werden iiberliefert in Wm20GQ.

d) AuBer den vier unter ¢ genannten Viten hat P auch noch
Honoratus von Marseille.

e) Die sechs Viten der Zusatzklassen b und ¢ finden sich ver-
einigt in U, wobei, wohl unter dem EinfluB von V, Gelasius un-
mittelbar vor Gennadius steht; sodann in H, wo die Gruppe c
zwischen Gelasius und Gennadius eingeschoben ist.
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HA. Die Kapitel iiber Papst Gelasius und Genmnadius. Aus
unserer Ubersicht geht zundchst klar hervor, daB unter dem
verschiedenen Rezensionen, in denen uns der Gennadiuskata-~
log in der Uberlieferung entgegentritt, die mit dem Kapitel
iiber Johannes von Antiochien abschlieBende die &lteste Form
darstellt. Diese Fassung selbst bildet aber bereits die erwei-
terte Redaktion der ersten Gestalt des Katalogs, indem sie
zu dieser neun Kapitel hinzufiigte (s. Schol 8 [1933] 231).
Die Frage, ob Gennadius die erste Form je der Offentlichkeit
iibergeben hat, glaubten wir (ebd. 232) verneinen zu miissen.
Aus der Ubersicht ersehen wir sodann, daB die alteste Hand-
schrift, die Zusatzkapitel iiberliefert, ndmlich cod. V aus der
beginnenden zweiten Haélfte des 6. Jahrhunderts, nur die
Abschnitte iiber Papst Gelasius und Gennadius selbst bringt.
Es fragt sich nun zundchst, ob der Typ dieser neuen Rezen-
sion auf Gennadius zuriickzufithren ist, mit andern Worten,
ob Gennadius als Verfasser jener zwei Zusatzkapitel betrach~
tet werden kann.

1. Beginnen wir mit der angeblichen Seibstbiographie des
Gennadius. Fiir die Echtheit konnte jemand verschie~
dene Griinde anfithren, einen &uBeren und mehrere innere.
Das Kapitel tritt uns zum erstenmal in einer Handschrift
entgegen, die kaum hundert Jahre nach dem Tode des
Gennadius geschrieben ist, ndmlich in cod. V, ja, wie wir
noch erfahren werden, fand der Schreiber von V das Kapitel
bereits in seiner Vorlage vor, so daB der Zeitabstand zwischen
der nachweisbaren Uberlieferung und den letzten Lebensjahren
des Gennadius sich noch mehr verringert. Zu den inneren
Grilnden gehoren die Analogie mit dem Hieronymuskatalog,
die Richtigkeit der inhaltlichen Angaben, die natiirliche Ein-
fachheit. Gennadius hatte sich bei der Ausarbeitung seines
Schriftstellerkatalogs das entsprechende Werkchen des Hie-
ronymus zum Vorbild genommen. Dieses schloB seinen Ka-
talog mit einer Selbstbiographie ab. Leicht konnte da in Gen-~
nadius der Gedanke aufsteigen, das Andenken an seine eigene
schriftstellerische Tatigkeit ebenfalls durch eine kleine Selbst-
biographie der Nachwelt zu hinterlassen. Gennadius ist ja
auch sonst nicht so befangen oder zuriickhaltend, daB er der
eigenen Schriftstellerei in seinem Katalog nicht Erwdhnung
tite. In ganz natiirlicher Weise teilt er uns dort mit, wie er
.drei Hauptwerke des Evagrius Ponticus teils erstmals ins
Lateinische iibertragen, teils eine dltere Ubersetzung derselben
neu bearbeitet und verdifentlicht habe (c. 11); wie er ferner
den |Libellus® des monophysifischen Patriarchen Timotheus
<benfalls ins Lateinische iibersetzt und — freilich mit einer
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Mahnung zur Vorsicht — der Offentlichkeit zur Kenntnis-
nahme (;noscendi gratia‘) iibergeben habe; auBerdem stellt er
an zwei Stellen des Katalogs (c. 31 und 54) ein Werk iiber
die Hiresien in Aussicht. Auch die inhaltlichen Angaben, die
das Gennadiuskapitel bietet, lassen sich an sich mit der Vor-
aussetzung der Echtheit desselben wohl vereinigen. Gen-
nadius wird in der Vita zunéchst ,Massiliae presbyter‘ genannt.
Auf Massilia als Heimat des Gennadius weisen aber auch
andere alte Zeugen hin. So wird Gennadius um 545 von
Kassiodor als ,Massiliensis' bezeichnet. Auf Massilia als Wir-~
kungskreis des Gennadius lassen ferner verschiedene AuBe-
rungen seines Katalogs schlieBen. Den Schriftstellern von
Massilia hat Gennadius eine besondere Aufmerksamkeit zu-
gewandt. Er hat keinen der bedeutenderen Autoren, die in
dieser Stadt lebten, iibergangen, er kennt ihre Bliitezeit und
zeigt sich iiber ihre Lebensverhdltnisse gut unterrichtet. Sal-
vian erfreut sich trotz seines Greisenalters noch einer guten
Gesundheit (c. 68); die aus der HIl. Schrift ausgezogenen
Festtagslektionen des Musédus sind in der Kirche von Massilia
immer noch in Gebrauch (c. 80). Die beiden Marseiller Bi-
schofe Venerius und Eustachius (c. 80) erhalien den Titel
sanctus’, den Gennadius sonst nur selten anwendet. Er kennt
ferner die von Kassian in Massilia gegriindeten Kloster, die
noch zu seinen Lebzeiten existieren: ,quae usque hodie ex-
stant’ (c. 62). Die Tatsache, daB Gennadius Priester war, be-
stiatigen auch die reichen theologischen Kenntnisse, die er im
Katalog und in den iibrigen noch erhaltenen Schriften be-
kundet, seine aszetische Richtung bezeugen die Ubersetzungen,
die er von mehreren aszetischen Werken des Evagrius Pon-
ticus angefertigt hat. Was die im Kapitel vorgebrachten An-~
gaben iiber des Gemmadius Werk betrifft, so scheint auch
deren Richtigkeit nicht angezweifelt werden zu konnen. Ge-
nannt werden ,Adversum omnes haereses libri VIII'; ,Adver-
sum Nestorium libri V*; ,Adversus Eutychen libri X, ,Adver-
sus Pelagium libri III'; ein Traktat ,De mille annis‘; ein an~
derer ,De apocalypsi beati loannis‘; ,hoc opus’, d. h. der
Schriftstellerkatalog; schlieBlich eine ,Epistula de fide mea
missa ad beatum Gelasium episcopum urbis Romae‘. Ein dop-
pelter Hinweis auf jenes Werk gegen die Héaresien begegnete
uns bereits kurz vorhin. Seine scharfe Gegnerschait gegen
Nestorius, Eutyches, Pelagius verrdt Gennadius im Katalog
mehrfach durch die Erwdhnung ihrer Person und Irrlehre®.

1 Institutiones divin. litt. 7 (ML 70, 1134).
2 Nestor(-ius) p. 80, 2 15 18 20 24; 81, 10 11; 82, 30; 89, 16; 94,
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Die beiden apokalyptischen Schriften fallen uns bei den my-
stischen Tendenzen siidgallischer Monchskreise nicht weiter
auf. Der Ausdruck ,hoc opus‘ hat eine Parallele an dem ,hunc
librum dedicatum’ der erweiterten Exemplare des Hieronymus-~
kataloges. Der an Papst Gelasius gerichiete Brief ,De fide
mea‘ diirfte seine Erklarung in der Annahme finden, daB der
Papst den semipelagianisch gesinnten Priester von Massilia
aufgefordert hat, sich iiber seinen Glauben vor ihm zu recht-
fertigen. MuBte doch auch der damals lebende Bischof von
Massilia, Honoratus, in einem besonderen Schreiben an den
Papst seine Rechtgldubigkeit bekréftigens. Vielleicht stellt die
uns noch erhaltene Schrift des Gennadius, die den Titel ,De
ecclesiasticis dogmatibus* fithrt, eine Uberarbeitung jener Epi~
stula dar. Als weiteren inneren Grund fiir die Echtheit des
Gennadiuskapitels konnte schlieBlich noch seine natiirliche
Einfachheit angefithrt werden. In seiner klassischen Schlicht-~
heit und Natiirlichkeit macht das Kapitel in der Tat wenig
den Eindruck einer fremden Zutat, und wére es durch eine
einheitliche Uberlieferung bezeugt, so wiirde wohl kaum je-
mand einen Zweifel an seiner Echtheit gedubert haben?.

Gleichwohl scheint uns die Echtheit der Gennadiusvita an-~
gesichts der eigenartigen Uberlieferung derselben nicht halt-
bar zu sein. Denn von den d&lteren Handschriften enthélt
einzig cod. V, der davon abhéngige cod. U und der ebenfalls
mit V enger verwandte cod. H das Kapifel. Die vorhin an-~
gefithrten Griinde, welche fiir die Echtheit zu sprechen schie-
nen, legen freilich die Annahme nahe, daB das Kapitel schon
sehr bald nach Vollendung des Katalogs diesem zugefiigt wor-~
den ist. AuBerdem weisen sie auf einen Verfasser hin, der
die Personlichkeit des Gennadius und seine Werke genauer
kannte.

2. Mit dem Gennadiuskapitel ist in der handschriftlichen.
Uberlieferung das Kapitel iiber Papst Gelasius enge ver-
kniipft, so daB beide Kapitel wohl auf denselben Verfasser
und auf dieselbe Zeit zuriickzufiihren sind. Der Tod des Pap-
stes wird im Kapitel richtig in die Regierung des Kaisers

22; Nestoriani(-nus) p. 79, 28; 84, 16; 86, 17 23; 89, 25 28; 91, 18;
Eutyches p. 85, 25; 86, 10; 90, 25; 93, 5; Eutychianus p. 62, 13;
84, 17; 89, 25; 90, 1; Pelagius p. 77, 17 28; 78, 7 8.

¥ ,Sanctus quoque papa Gelasius, Romanae urbis pontifex, per
scripturam agnoscens eius fidei integritatem rescripto suo probatam
indicavit* (Gennadius c¢. 100 p. 97, 11 sqgq.).

¢ Bei F. Ohler, Corpus haereseologicum 1 (1856) 335—355 oder
ML 58, 979—1000.

® Zur Annahme der Echtheit neigt auch A. Jiilicher unter
»Gennadios* in Pauly-Wissowa 72 (1912) 1173.
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Anastasius (491—518) verlegt: ,obiit (sub) Anastasio Au-
gusto’. Hinter dem Todesdatum steht ein Satz, der wie eine
nachtrigliche Ergdnzung klingt: ,fecit et Hymnos in similitu-
dinem Ambrosii episcopi ametrice, quos ego legi®’. Das irr-
4iimliche, aus einer Verlesung hervorgegangerne ,amen’ in cod.
V bezeugt deutlich, daB der Schreiber desselben das Kapitel
iiber Gelasius und damit offenbar auch dasjenige iiber Gen-
nadius bereits in seiner Vorlage vorfand. Der Ausdruck
L(quos) ego legi‘ scheint der Ausdrucksweise des Gennadius
entlehnt zu sein; er kehrt in dessen Katalog héufig wieder?.
Was die Entstehungszeit des Kapitels iiber Gelasius betrifit,
s0 kann es nicht vor 496 angeseizt werden, da Papst Gelasius
erst in diesem Jahre aus dem Leben geschieden ist.

B. Die Kapitel iiber Honoratus von Constantina, Cerealis,
Eugenius, Pomerius. Es bleibt uns noch die Aufgabe, die
Echtheitsfrage auch beziiglich der iibrigen oben aufgezahlten
SchluBkapitel zu stellen und sie in befriedigender Weise zu
beantworten. Zundchst kommen in Betracht die Kapitel iiber
Honoratus von Constantina, Cerealis, Eugenius, Pomerius (c.
96—99). Uberliefert sind dieselben in PWm2UOGHQ und in
vielen Nebenhandschriften, auBerdem in den meisten Drucken.

Zundchst kann die Richtigkeit der in diesen Kapiteln mit-
geteilten Nachrichten nicht angefochten werden, dieselben
werden grobtenteils sogar durch andere zuverldssige Zeug-
nisse bestitigt. Bischof Honoratus von Constantina
mub ein Zeitgenosse Konig Geiserichs (i 477) gewesen sein;
denn es wird von ihm berichtet, daB er an einen gewissen
Arcadius, der wegen seines Glaubens von Konig Geiserich
(nach cod. P) verbannt war, ein Trostschreiben ,gesandt hat.
Von Bischof Cerealis Afer von Castellum in Mauretania
Caesariensis wissen wir, daB er 484 auf dem Religionsge-
spréich zu Karthago® anwesend war. Dort wird sich auch die
Szene abgespielt haben, welche uns das Kapitel 97 erwahnt
und welche uns Cerealis selbst in seinem Libellus contra
Maximum Arrianum’ ausfithrlicher geschildert hat*. Euge-

¢ ametrice — legi] om. Wm3; ametrice] amte H, amen V, om.
1J Richardson.

7 Z. B. c. 24 (Bachiarius), c. 33 (Theophilus), c. 42 (Petronius),
‘c. 68 (Salvianus), c.69 (Paulinus), ¢.85 (Prosper), c.86 (Faustus).

s S. die Liste in der ,Notitia provinciarum et civitatum ecclesiae
Africanae‘ bei Mansi 7, 1156 sqq.

9 ,Cum Carthaginem Cerealis . . . Castellensis episcopus venit,

. Maximinus Ariomanitarum episcopus supervenit et ait epl-
'scopo Cereali: ,,. . . si veram fidem tenelis, proponam tibi quaestio-
nes vestrae fidei, ut si veram habes fidem, volo ut ad unam pro-
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nius war Bischof von Karthago von 480—505; er wird im
Kapitel noch als lebend bezeichnet: yvivere adhuc ad confir~
mationem ecclesiae dicitur' (96, 7). Das ebendort erwdhnte
Glaubensbekenntnis, das auf einer Synode von Karthago
(Februar 484) von den katholischen Bischofen Afrikas auf-~
gestellt wurde, ist uns im Werk ,De persecutione Vandalica‘
des Victor Vitensis®® noch erhalten. Wie wir aus den AuBe-~
rungen unseres Kapitels schlieBen miisser, war seinem Ver~
fasser sowohl dieses Glaubensbekenntnis wie auch die Bi-
schofsliste der angefithrten Synode, deren Text uns noch in
der sog. ,Notitia provinciarum et civitatum ecclesiae Africa-~
naett vorliegt, wohl bekannt. Desgleichen hatte er Einsicht
in das Trostschreiben genommen, das Bischof Eugenius, ehe
er die Verbannung antrat, an seine Gemeinde gerichtet hat,
und das uns ebenfalls noch als ,Epistula ad cives suos pro
custodienda fide catholica®®* erhalten ist. Der Verfasser be-
richtet némlich iiber dieses Trostschreiben mit folgenden
Worten: ,jam vero ausportandus pro fidelis linguae remune-~
ratione in exilium, epistulas velut communitoria fidei et unius
sacri et conservandi baptimatis ovibus suis, quasi pastor solli-
citus dereliquit.’ Von den iibrigen im Kapitel erwéhnten
Schriften ist leider nichts weiter auf uns gelangt, aber die
eben mitgeteilten Beispiele bezeugen hinreichend die Zuver-
lissigkeit des Verfassers beziiglich seiner Angaben iiber
Eugenius.

Uber die #uBeren Lebensumstinde des Pomerius erfah-
ren wir aus dem Kapitel 99 des Katalogs, daB er aus Mau-
retanien gebiirtig war, in Gallien zum Presbyter geweiht wurde
und zur Zeit der Abfassung der Biographie moch unter den
Lebenden weilte, bekannt durch seinen gottgefdlligen Wan-
del, entsprechend dem von ihm gelobten Stande und seiner
Stellung: ,Pomerius, natione Maurus, in Gallia presbyter or-
dinatus conversatione Deo digna vivit, apta professioni et
gradui.' Letztere Worte scheinen darauf hinzudeuten, daB
Pomerius Monch war und in seinem Kloster eine hohere
Stellung bekleidete. Diese Angaben sind richtig. Sie werden

positionem excludendam duo vel fria testimonia adducas®. Cerealis:
1:.15\{{0% ]duo vel tria, sed plura adducam testimonia“‘ etc. (ML 58,

10 Lijb, 3 (ML 58, 219 sqq.).

1 Vgl. die Worte cum consensu omnium Africae, Mauritaniae
et Sardiniae atque Corsicae episcoporum . . . conposuit librum
fidei (p. 95, 25 sqq.) mit den Titeln der Notitia bei Mansi 7,
1156 sqq.

12 ML 58, 769—1771.

Scholastik. VIIL 3. =
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uns durch anderweitige Zeugnisse bestétigt. Nach dem Le-
ben des hl. Casarius von Arles, das Cyprian, Bischof von
Toulon, zum Verfasser hat, lieB sich Pomerius, mit vollerem
Namen Julianus Pomerius, als junger Lehrer in Arles nieder,
dozierte hier Grammatik und Rhetorik und zéhlte unter seinen
Schiilern auch Césarius, den nachmaligen Bischof (um 503
bis 543). Da nun Césarius gegen 369—370 geboren ist,
wiirde das Geburtsjahr seines Lehrers kaum hinter das Jahr
360 anzusetzen sein. Eher diirfte es vor 360 fallen, da Po-
merius uns bereits in der Uberlieferung gegen 385 als Priester
und Abt entgegentritt, er nach damaligem Kirchenrecht also
zum wenigsten 30 Lebensjahre zahlen muBte. Als némlich
Ruricius im Jahre 385 Bischof von Limoges wurde, richtete
er kurz nach seiner Erhebung ein Schreiben an Bischof Anius,
den Vorgdnger des Césarius auf dem Stuhle von Arles, so-
wie an Pomerius, und bezeichnete darin letzteren als ,frater’
und ,abbas'*. Gegen 513 war Pomerius noch am Leben;
dies schlieBen wir aus einem Schreiben, das der um diese
Zeit zum Bischof von Ticinum (Pavia) erwéhlte Ennodius
an Pomerius gesandt hats. Von den in der Pomeriusvita er~
wihnten Werken scheint die Schrift De vitiis et virtutibus
zusammenzufallen mit den drei Biichern ,De vita contempla-
tival®, welche nach den eigenen Worten des Verfassers’
handeln ,de vita contemplativa, de actuali vita, de vitiis atque
virtutibus* und die Isidor von Sevilla in seinem Schriftenver~
zeichnis unter dem Titel anfithrt Libelli tres de futurae vitae
contemplatione vel actuali conversatione necnon de vitiis
atque virtutibus'®. Es sollte ein erbauliches Lehrbuch fiir
Kleriker darstellen und diirfte in der Tat wesentlich den von
Isidor erwihnten langeren Titel getragen haben. Wie es
dann so haufig auch bei anderen Werken geschehen ist, wur-
den dem Buch offenbar bequemere abgekiirzte Titel beigelegt.
Die einen nannten es ,De vita contemplativa’, die anderen,
wie auch der Verfasser unserer Schrift, ,De vitiis et virtutibus’;
einmal wurde fitr die Bezeichnung der Anfang des Titels,
das andere Mal dessen Ende gewdhlt. Auf die ungefdhre Ab-
fassungszeit des Werkes diirfte uns eine Bemerkung des
Prologs fithren. Es wird ndmlich dort berichtet, daB die

2 :fﬁo\)fita S. Caesarii ep. Arelat. 1, 9 (MGh, Script. rer. Merov.
14 Ryricins, Epie2,.9 100 (ESEL 21, 385, 212},

15 Ennodius, Ep. 2, 6 (CSEL 6, 44 sqq.).

16 ML 59, 415—520.

17 Prolog zum 3. Buch ML 59, 471.

18 ML 83, 1096.
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Schrift auf Bitten eines Bischofs Julian — also gerade wie das
in der Vita ebenfalls angefithrte Werk ,De natura animae’
(96, 12) — abgefaBt ist. Es handelt sich wahrscheinlich um
den Bischof Julian von Carpentras, der 517 auf dem Konzil
von Epaone' anwesend war und spédter noch an den Pro-
vinzialsynoden von 524, 527, 529 teilnahm2® oder um den
Bischof Julian von Avignon, der auf dem Konzil von Agde
506 unterzeichnet hat*. Nicht in Frage kommt wegen der zu
spaten Zeit Julian von Bigorre (Tarbes), der auf dem Konzil
von Orléans im Jahre 541 als ,episcopus Begoritanae ecclesiae
erscheint22.

Die vorstehenden Ausfithrungen ergeben zwei sichere Re-
sultate. Das gleichzeitige Auftreten der vier Kapitel in der
Uberlieferung zeigt, daB sie von ein und demselben Ver-~
fasser stammen. Sprache und Stil erheben gegen dieses Re-
sultat kein Widerspruch. Zeitlich muB sodann die Abfassung
der vier Kapitel nach dem Religionsgesprdach von Karthago
vom Jahre 484 und vor das Jahr 5085, das Todesjahr des
Bischofs Eugenius von Karthago (s. oben S. 384), angesetzt
werden. Stellen wir nun die Frage, ob Gennadius als Ver-
fasser der Zusatzkapitel in Betracht kommen kann, so miissen
wir auch hier das Zeugnis der Uberlieferung und die inneren
aus den Viten selbst entnommenen Griinde voneinander tren-
nen. Die Uberlieferung spricht gegen den gennadianischen
Ursprung, die inneren Griinde sprechen nicht dagegen, zum
Teil eher dafiir. Es steht also auch hier wieder Wahrschein-~
lichkeit gegen Woahrscheinlichkeit.

Die frithesten der Zeugen, welche die Zusatzkapitel brin~
gen, gehoren erst dem 8. Jahrhundert an, ndmlich Wm2UO,
wahrend die &ltesten Handschriften ausnahmslos von diesen
Kapiteln nichts zu wissen scheinen. Ein Verteidiger der
Echtheit konnte hier allerdings erwidern: Aus dem vorliegen-~
den Tatbestand kann nur das gefolgert werden, daB eine
spitere Ausgabe, welche die Zusatzvilen aufwies, in der
Uberlieferung eine geringere Verbreitung gefunden hat als
die frithere Ausgabe.

Gegen den gennadianischen Ursprung der vier Zusatz-
kapitel diirfte ein stichhaltiger innerer Grund kaum vorgebracht
werden konnen. Ja, manches spricht selbst fiir diesen Ur~
sprung: die Natiirlichkeit und Unmittelbarkeit der Biographien,

19 Mansi 8, 565 A.

20 1. Duchesne, Fastes épisc. de 'anc. Gaule 12 (1907) 272.
AWEEhdl 12261,

*2 Ebd. 2 (1900) 101.
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die groBe Sachkenntnis, die einen sehr interessierten Literar~
historiker verrdt, die Analogie mit sonstigen Kapiteln des
Geunnadius, der sprachliche Ausdruck und Stil. Vergleichen wir
nur, was letzteren betrifft, die Ubereinstimmungen, die zwi-~
schen dem Pomeriuskapitel und der sonstigen Ausdrucksweise
des Gennadius zu bestehen scheinen, z. B.: ,scripsisse et alia
dicitur et adhuc scribere’ (96, 29) mit ,et alia scribere dicitur®
(c. 72 p. 86, 10); ,quae ad meam notitiam non venerunt® (c.
96, 29 sq.) mit ,ad meam tamen notitiam ista sunt, quae
venerunt’ (c. 90 p. 93, 4); ,(librum) praetitulatum® (96, 29) mit
praetitulatos’ etc. (c. 33 p. 74, 17, c. 66 p. 84, 12, c. 85 p.
90, 18); ,eius dictatum‘ (96, 27) mit ,epistulae . . . ab ipso dic-
tatae’ (c. 84 p. 90, 27); ,conversatione Deo digna’ (96, 31)
mit ,Deo digna doctrina‘ (c. 57 p. 81, 4); ,dictatum . . . hor-
tatorium‘ (96, 28) mit ,epistulas . .. exhortatorias® (c. 63
P 85.:8)

Gegen den gennadianischen Ursprung der vier Kapitel kbnnten
vielleicht noch folgende Einwiirfe erhoben werden. In der hand-
schriftlichen Uberlieferung, welche die Zusatzkapitel am Schlusse
des Katalogs aufweist, erscheint bald die Kiasse jener vier Kapitel
Honoratus-Cerealis-Eugenius-Pomerius allein, bald die Klasse der
Viten von Gelasius und Gennadius allein, bald treten alle 6 Kapitel
zusammen auf. Wenn auch zugegeben werden darf, daB die beiden
Klassen der Zusatzkapitel von Gennadius zu verschiedenen Zeiten
verfaBt werden konnten, so miiBte doch, — diesen Fall voraus-
gesetzt — in spiteren Exemplaren des Katalogs entweder nur die
dltere Zusatzklasse allein oder in Verbindung mit der jiingeren er-
scheinen, nicht aber auBerdem die spétere Klasse allein ohne die
dltere. Sodann hat Isidor von Sevilla Pomerius in seinem Schriften-
verzeichnis ein besonderes Kapitel gewidmef; dies ist aber gegen
seine ganze sonstige Gewohnheit, da er keinen Schriftsteller in sei-
nen Katalog aufzunehmen pflegt, der bereits im Gennadiuskatalog
behandelt ist. Der erste Einwurf wiirde als selbstverstdndlich vor-
aussetzen, daB Gennadius die zweite Klasse von Zusatzkapiteln in
ein Exemplar seines Werkes eintrug, das bereits die erste Klasse
enthielt. Doch scheint uns diese Voraussetzung nicht so selbstver-
standlich zu sein, da Gennadius die zweite Klasse auch einem
Exemplar seiner frilneren Ausgabe beifiigen konnte, das den Kata-
log mit Johannes von Antiochien abschloB. Beide Redaktionen
wéren dann je mit ihren Zusdtzen an die Offentlichkeit getreten
und beide wiiren die Vorlage fiir je einen neuen Zweig der Uber-
lieferung geworden. Die in manchen Handschriften vorhandene
Verbindung beider Klassen von Zusdtzen wire aber leicht auf
die kombinierende Tétigkeit eines Schreibers zuriickzufiihren.

Auch der zweite Einwurf bietet keine erhebliche Schwierigkeit.
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Er fallt in sich zusammen, wenn man annimmt, daB Isidor die
spiteren Redaktionen des Gennadiuskatalogs nicht gekannt hat,
sondern daB ihm nur Exemplare der Ausgabe von 477 vorlagen.

Es konnte jemand noch die Frage erheben, welcher der beiden
Zusatz-Klassen das hohere Alter zuzuschreiben ist. Da weder die
Uberlieferung noch die betreffenden Kapitel selbst einen Anhalts-
punkt fiir die Losung dieser Frage bieten, muB dieseibe offen
bleiben. Als terminus a quo wurde bereits fiir die Klasse Gelasius-
Gennadius das Jahr 496, das Todesjahr des Papstes Gelasius, hin-
gestellt (S. 384) und als Zeitgrenzen fiir die Entstehung der Klasse
Honoratus-Cerealis-Eugenius-Pomerius die Jahre 484—505 ange-
geben (S. 384 i.).

II. Sicher unechte Zusatze.

B. Kleinere Zusidtze. 1. Unter den Zusédtzen, deren Un-
echtheit sich mit voller Sicherheit nachweisen 14Bt, fallen
uns zunichst einige auf, die aus religiés-dogmati-
schen Bedenken und einem gewissen Streben nach schar-
ferer theologischer Fassung entsprungen sind. Einige Schrei-
ber haben offenbar gefiirchtet, gewisse AuBerungen des Gen-
nadius konnten beim Leser schédlich wirken, andere miBver-~
standen werden; die beigefiigten Zusétze oder die vorgenom-
menen Anderungen sollten die Gefahr beseitigen.

1) Die Zusitze in cod. R. a) Im Niceaskapitel (c. 22)
fithrt Gennadius unter den Schriften seines Autors ein Buch
gegen die Nativitatsstellerei an, den Liber adversus genethlia~
logiam* (nicht ,genethliog-‘ 70, 20); R charakterisiert diese
uns sonst unbekannte Schrift durch einen besonderen Zusatz
also: ,in quo plus libero tribuit arbitrio quam valet’. — b) Im
Kapitel iiber Isaac (c. 26) ersetzt R einen etwas unklaren
Ausdruck iiber den Ausgang des HI. Geistes durch eine neue
dogmatische Formel. Im urspriinglichen Text hatte Gennadius
Isaacs beziigliche Lehre so gekennzeichnet: Der HI. Geist
habe das eigen, daB er weder erschaffen noch gezeugt und
doch von einem anderen sei: ,spiritum sanctum hoc habere
proprium, quod nec factus nec genitus et tamen sit ex altero’.
Der Redaktor stieB sich an letzterem Ausdruck und &nderte
ihn in eine Formel um, die Isaac vielleicht selbst fremd ge-
wesen ist, obschon dieselbe uns in dhnlicher Pragung um die
Zeit Isaacs (unter Papst Damasus 366—384) entgegentrit:
,quod procedat ex patre deturque a filio, qui patri filioque sit
choaeternus’. — c¢) Die Vita des Alexandriners Cyrus (c.
82) berichtet von diesem, daB er die timotheanische Irrlehre
begiinstigte, und fahrt dann fort: ,denique ambiguus etiam
sui suspendit animum a consensu Chalcedonensis decreti nec
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acquiescendum putat filium Dei duabus post incarnationem
constare naturis'. Zum Ausdruck ,post incarnationem’ fiigte
der Urheber des R-Typs die Bemerkung hinzu: ,hoc est post
passionem et resurrectionem‘. Diese Notiz, vielleicht erst in
Form einer Randglosse hingeworfen, steht in R im Texte
selbst. Wahrscheinlich hatte jener Schreiber eine genauere
Kenntnis der Irrlehre des Cyrus und seiner Beweisfithrung.
Es gab mnémlich Eutychianer (Monophysiten), welche ihre
Irrlehre von der einen Natur in Christus durch einige miBver-
standene Véterstellen zu stiiizen suchten, in denen die betref-
fenden Kirchenvéter, besonders Gregor von Nyssa und Cyrill
von Alexandrien darlegten, wie die menschliche Natur in
Christus durch die Vereinigung mit der gottlichen beziiglich
ihrer Schwachheit von der gottlichen gleichsam aufgesogen
worden sei, ohne natiirlich ihre wesentlichen Teile und
Merkmale zu verlieren. Der Umstand nun, daB jene Viter
bei ihren Ausfiihrungen sich vor allem auf den Zustand Christi
nach seinem Tode und seiner Auferstehung beriefen, mag jene
Eutychianer und vielleicht auch Cyrus veranlaBt haben, ihre
Irrlehre namentlich beziiglich des auferstandenen Christus zu
betonen. Auf diese Weise wiirde der Zusatz in R eine gute
natiirliche Erkldrung finden.

2) Die Zusétze in cod. P. Auch der Urheber des P-Typs
ist bei der Zufiijgung mehrerer Zusédtze von religios-dogma-
tischen Beweggriinden geleitet worden. a) In der Vita des
Pelagianers Coelestius (c. 45) erwahnt Gennadius die
,Epistulae de monasterio‘, welche der junge Monch an seine
Eltern schrieb, und fiigt das Lob hinzu: ,omni Deum deside-
ranti necessario morales siquidem in eis dictio nihil vitii post~
modum proditi, sed totum ad virtutis incitamentum tenuit’
(78, 1—3). Dieses Lob miBfiel dem Emendator, und er ersetzte
es durch den ergédnzenden Zusatz: ,postea vero haereticus
publicatus a papa Zosimo condemnatur’. — b) In der Vita
des Timotheus von Alexandrien (c. 73) schiebt der Inter-
polator im Satz ,et ne contra legem factus’ (sc. episcopus)
merito abiceretur ad gratiam plebis . . . omnes, quibus ille
(d. h. Proterius, der ermordete rechtméBige Bischof von
Alexandrien) communicaverat, Nestorianos pronuntiavit’ hin-~
ter ,factus’ noch die erkldrenden Worte ein: ,quam synodalia
decreta actitarent’. — c¢) Einen ausgesprochen orthodoxen
Charakter trdgt auch nachstehender Zusatz zum Kapitel iiber
Prosper (c. 85), der im Katalog des Semipelagianers Gen-
nadius ganz fremdartig anmutet: contrariae] hic etiam prus-
per post obitum beati augustini librorum eius contra hereticos
inimicos gratiae xpi defensor extetit.
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3) Das Kapitel iiber Johannes von Antiochien (c. 94)
enthilt nach dem Satze ,Simul et impugnat aliquas Cyrilli
Blexandrini episcopi sententias incaute ab illo adversus Ne-
storem prolatas, quae nunc fomentum sunt et robur addunt
Timotheanis’ in G und in manchen jiingeren Handschriffen
noch den Zusatz ,quod valde inaniter dicit’ (94, 23); der Zu-~
satz findet sich im cod. Leidensis Vossian. 4° 108 (WeiBen-~
burg) saec. X von zweiter Hand. Auch hier ist das Motiv
des Zusatzes ein religioses geweserl.

4) Das Streben, die Gefahrlichkeit eines Irrlehrers be-
sonders hervorzuheben, fithrte einige Interpolatoren dazu,
dem Namen einiger Héretiker — es handelt sich um Vigilan-
tius, Helvidius, Jovinian — den Hinweis auf die entsprechende
Streitschrift des Hieronymus gegen den betreffenden Irrlehrer
hinzuzufiigen. :

a) Beginnen wir mit dem Zusatz zum Kapitel iiber Hel~
vidius (c. 33). Der Zusatz wird von VRUPH und zwar
von den einzelmen Handschriften in verschiedener Form ge-
boten. Da U nachweisbar aus V hervorging, R und V eine
gemeinsame Vorlage beniitzten, P und H den R-Typ gekannt
haben, miissen wir von den Formen der codd. V und R aus-
gehen. In V lautet der Satz folgendermaBen: ,cuius pravita-
tem hieronymus arguens libro secundo documentis scriptura-
" rum sufficienter adversus eum edidit’. Diese Form ist sichtlich
verderbt und ohne Sinn. Es fehlt das Objekt zu ,edidit; das
Adverb sufficienter’ ist ohne rechte Beziehung, die Erwdh-
nung eines ,liber secundus‘ beruht auf einem Irrtum; denn
Hieronymus schrieb nur einen liber’ gegen Helvidius. Im
ibrigen verrdt die verderbte Form des Zusaizes in V, dab
dessen Schreiber denselben bereits in seiner Vorlage vor-
fand, so daB die Erganzung wohl schon dem Anfang des 6.
Jahrhunderts angehdren diirfte. Die Fehler des cod. V suchte
der Schreiber von U zu verbessern. Er faBte ,librum’ als
Objekt zu ,edidit’ auf, betrachtete das Wort ,secundo’ als
eine Verderbnis der Priposition ,secundum’ und &nderte darum
documentis* um zu ,documenta‘, so daB der Satz bei ihm
folgenden Wortlaut erhalten hat: ,cuius pravitatem hyeronimus
arguens librum secundum documenta scripturarum sufficienter
adversus eum ededit’. Die faBlichere Form des Satzes in U
ist demnach in Wirklichkeit nur eine willkiirliche Uménderung
der ungliicklichen Form des V. Origineller scheint die Fassung
des Zusatzes in R zu sein: ,cuius pravitatem hieronimus ar~
guens libellum documentis scripturarum sufficienter satiatum
adversus eum aedidit’. Dieser Form folgte auch der Urheber
des H-Typs, nur wurde hier ,satiatum‘ durch ,factum’ ersetzt.
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In der Fassung von R haben wir wohl die urspriingliche Form
des Zusatzes zu erblicken. Aus ihr erkldren sich mit groBer
Leichtigkeit die Fehler von V. In V entstand ndmlich ,liber
secundo‘ aus ,LIBELL' der Vorlage, infolgedessen wurden
die Worte libro secundo’ und ,documentis’ félschlich auf
,arguens’ bezogen und das als stérend empfundene Partizip
,satiatum’ ausgelassen bzw. getilgt. Weiter noch ging in der
Uménderung der alten Form der Urheber des P-Typs. Er
schrieb: ,contra cuius impietatem resecandam beatissimus hie-~
ronymus egregium et gratum libellum ededit, in quo ostendit
beatissimam mariam genetricem domini nostri ihu christi sicut
virginem ante partum ita virginem permansisse post partum‘.

Buch in dieser Fassung haben wir nur eine weitere Aus-
gestaltung der von R iiberlieferten Form zu erblicken. Dies
folgt daraus, daB sie inhaltlich weiter nichts Neues besagt,
auBer daB sie eine kurze Charakteristik der erwdhnien Hie-
ronymusschrift beifiigt. Der Umstand nun, daB die gesamte
Uberlieferung, die den Zusatz bringt, auf die Form des R-
Typs zuriickgeht, der sonst so reich ist an willkiirlichen
Anderungen, muB als ein Kriterium gegen die Echtheif gelten.
Ihren Charakter als Interpolation verrdt die Ergénzung auch
durch ihren Inhalt. Gennadius beschrankt sich in seinen Viten
némlich sonst streng auf die Aufzdhlung und Kennzeichnung
der personlichen Werke der Autoren. So geschieht auch im
Kapitel iiber Vigilantius (c. 36) der Streitschrift, die Hierony-
mus gegen diesen gerichtet hat, keinerlei Erwéhnung, wenn-~
gleich diese Streitschrift Gennadius wohl kaum unbekannt ge-
blieben ist. Ubrigens begegnen uns in P bzw. in R noch zwei
ganz analoge Interpolationen, nadmlich in den Kapiteln 36
und 76.

b) Am SchluB der Vita des Vigilantius (c. 36) wird in
P die Apologie erwéhnt, die Hieronymus gegen Vigilantius
geschrieben hat:  huic et beatus hieronymus luculentissime
respondit’. Wir haben hier also eine direkte Parallele zur
Helvidiusvita, die ja in P ebenfalls einen Hinweis auf die von
Hieronymus gegen Helvidius gerichtete Streitschrift enthalt.

c) Da in der Vita des pannonischen Presbyters Paulus
(c. 76) gegen Ende der Hiretiker Jovinian genannt wird, so
ward der Urheber des R-Typs dadurch veranlaBt, hier noch
eine kiirzere Ausfithrung iiber die Widerlegung beizufiigen,
die Jovinian in der gegen ihn gerichteten Streitschrift des
Hieronymus zuteil wurde: ,divinis sufficientibus testimoniis
sed et saecularis licteraturae exemplis, qui rationi congruens
+ ut nihil infirmorum relinqui quos posset mentes turpare sed
luce clara ostendit castitatem patientia fidem immortalitatis
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praemio coronandas virginitate tamen primatum virtutum cum
martyribus optinere’.

2. Andere Zusidtze tragen einen rein historisch~li-
terarischen Charakier. Nachdem Gennadius im Kapitel
iiber Papst Leo (c. 71) eine kurze Erkldrung iiber die be-
kannte Epistula dogmatica, die Leo dem Patriarchen Flaviamn
von Konstantinopel in betreff der Eutychianischen Irrlehre
zugesandt hat, vorgelegt, fiigt er am SchluB die zeitliche An-
gabe bei: ,moritur Leone et Maioriano imperatoribus‘. Letztere:
Notiz wird nun in R durch folgende Bemerkung ersetzt: et
aliam dedit epistulam pro hac ipsa causa ad Leonem impem
quo et regnante morifur’. Unter dem hier erwéhnten Brief
Leos an Kaiser Leo — der Papst schrieb an den Kaiser in
Sachen des Eutychianismus mehrere Briefe, so ep. 148 156
162 164 1656 — wird wohl der bedeutendste derselben,
namlich die epistula 165 ,Promisisse me memini (ML 54, 1155
sqq.) verstanden sein.

In der Eucheriusvita (c. 64) hat der Urheber des P~
Typs die chronologische Angabe iiber den Tod des Autors:
,moritur Valentiniano et Martiano principibus‘ (83, 16) durch
die Datierung seiner Bliitezeit ersetzt: ,floruit aetate, qua et.
beatus caesarius’. Es ist hier offenbar Cé&sarius von Arles ge~
meint, dem im P-Typ auch ein eigenes Kapitel gewidmet ist;
vgl. Nédheres unten B 2. — In der Vita des Honoratus
von Constantina (c. 96) wird ein Schreiben, das dieser Bi-
schof an einen gewissen um des Glaubens willen verbannten:
Arcadius gesandt hat, erwahnt: ,scripsit ad Arcadium quen-
dam, qui pro confessione fidei catholicae in partes Africae exu~
labat’. Der P-Typ schiebt nun zwischen die Worte ,Africae’
und ,exulabat’ noch die ndhere Angabe ,a Genserico rege
missus’ ein. — Zur kurzen Vita des Claudianus (c. 84)
soll mach Richardson cod. R folgenden Zusatz aufweisen:
,Scripsit et alia nonnulla, inter quae et hymnum de passione
domini, cuius principium est ,Pange, lingua, gloriosi. fuit
autem frater Mamerti Viennensis episcopi’. In Wirklichkeit
enthélt R diesen Zusatz nicht®®. Ubrigens ist der R-Typ sehr
wahrscheinlich bereits vor dem Tode des Venantius Fortuna-
tus entstanden, da cod. R selbst noch der Ubergangszeit vom
6. zum 7. Jahrhundert zuzuweisen ist, wihrend der Tod des.
Venantius in den Anfang des 7. Jahrhunderts fallt. Richard~
son scheint zu seinem Irrtum durch eine Bemerkung Herdings.
gelangt zu sein; dieser bringt namlich jenen Zusatz als ur~

5 2 8. den Hymnus in der Ausgabe Leos in MGh, Auct. anf. 4,
sq.
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spriinglichen Bestandteil des Kapiteltextes selbst und wahr-
scheinlich im AnschluB an die Ausgabe von Le Mire, und
bemerkt dazu: ,haec verba ,.scripsit etc. desiderantur in
Bamb. et Bern.‘, als ob die Worte tatsichlich in seiner Haupt-~
handschrift, ndmlich cod. R, iiberliefert waren. Le Mire sei~
nerseits hatte den Zusatz bei Jac. Sirmond S. J. vorgefun~
den®t, der in einer FuBnote zu seiner Ausgabe des Sidonius
Apollinaris auch die Quelle angibt, aus der der Zusatz ge-~
schopft ist, ndmlich eine Handschrift des Klosters St. Mi~
chaelis de Tumba apud Brifones Aremoricos®. Da diese
Handschrift identisch ist mit dem cod. Berolinensis 35 (Phil.
1714, olim Mont S. Michel) saec. XII/XIII, so laBt sich die
Bemerkung genau nachpriifen. Die Berliner Handschrift ent-~
hilt u. a. Claudians Werk ,De statu animae’ und bringt
auf f. 2 die Vita des Claudianus aus dem Gennadiuskatalog:
,Sentencia genadii marsiliensis presbiteri ex libro de illustribus
viris. Am SchluB steht wirklich der Zusatz: scripsit et alia
non nulla inter que et ymnum de passione domini, cuius
principium est: pange lingua gloriosi. fuit autem frater ma-
merti viennensis episcopiz®‘. Fiir den Claudianischen Ursprung
des Hymnus ,Pange lingua' beruft sich Sirmond in seiner
Note auch auf einen ,Scholiastes quidam‘, nach dem ein
Hymnus des Claudianus, der in einem Briefe des Sidonius
an Mamertus kurz beschrieben wird?’, kein anderer sei als
der Hymnus ,Pange lingua‘®. SchlieBlich sei noch erwdéhnt,
daB auch der cod. Montepessulanus H 145 saec. XII, eine
Handschrift, die in ihrem letzten Teil die Schriften des Clau-
dianus enthalt, auf f. 103v in Rotschrift die Bemerkung auf-
weist: ,nota quod Claudianus composuit hymnum Pange
lingua gloriosi praelium certaminis'.

B. Zusatzkapitel. Wenden wir unsere Aufmerksamkeit
nunmehr jenen Zusatzkapiteln zu, deren Unechtheit auBer
allem Zweifel steht. Es sind die Kapitel iiber Johannes von

2¢ J, Miraeus, Bibliotheca eccles. (1639) 67.

2% Die Stelle Sirmonds findet sich zu Sidonius ep. 4, 3 in Opera
varia (Venetiis 1728) 530 sq. Sie lautet: ,Denique Claudiano car-
men hoc vindicat non solum vetus scholiastes, quem dixi, verum
etiam Gennadius, non quidem ut editus est, sed prout in codice
coenobii S. Michaelis de Tumba vulgatis auctior in Claudiani men-
tione legitur his verbis. Scripsit et alia® etc.

2 V. Rose, Hss-Verzeichnis der k. Bibl. zu Berlin 12. Verz.
«der lat. Hss 1 (1892) 46.

21 Ep. 2, 3 (MGh, Auct. ant. 8, 55 sqq.).

28 Adnotarat hoc loco Scholiastes quidam Hymnum significari,
.cuius initium est ,,Pange lingua“* etc. Opera varia 1 (1728) 530.

2 Vgl. A. Engelbrecht im CSEL 11, pag. IL
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Konstantinopel (c. 30), Caesarius von Arles (c. 87), Sidonius
(c. 93), Honoratus von Massilia (c. 100), Hieronymus (Prolog).

1. Den Abschnitt iiber Johannes von Konstanti-
nopel (c. 30) iiberliefert von den &lteren Handschriften nur
R, sowie einige jingere, wie LS cod. Florentinus Laurentianus
S. Marci 617 (31) saec. XI, cod. Mediolanensis Ambrosianus
D. inf. 133 saec. XV, cod. Vaticanus 358 a. 1452. AuBer der
an sich schon sehr verdachtigen Uberlieferung spricht gegen
die Echtheit des Kapitels auch sein Inhalt und seine Form.
Gennadius behandelt sonst nirgends einen Autor, dem Hie-
ronymus bereits in seinem Katalog einen Abschnitt gewidmet
hat, wie dies bei Chrysostomus der Fall ist. AuBerdem wiirde
sich Gennadius kaum mit einer so oberfldchlichen Schilderung
der Schriftstellertdtigkeit des groBen Bischofs, wie sie der
fragliche Abschnitt enthélt, begniigt haben. Der Grund, wes-
halb der Interpolator die Vita zufiigte, ist leicht zu bestimmen.
Hieronymus, der seinen Katalog um 392 schrieb, konnte in
seiner Vita nur Johannes von Antiochien beriicksichtigen, da
Chrysostomus erst 398 nach Konstantinopel iibersiedelte. Der
Interpolator vermiBte darum im Gennadiuskatalog einen Ab-
schnitt iiber Johannes, den Bischof von Konstantinopel, und
schob deshalb sein Kapitel ein. Der AnlaB, weshalb er das
Kapitel an seine jetzige Stelle setzte, war neben der chronolo-~
gischen Anordnung wohl eine Namenséhnlichkeit: das fol-
gende Kapitel (c. 31) handelt nédmlich itber Johannes von
Jerusalem.

2. Die Vita des Caesarius von Arles (c. 87), die
von dlteren Handschriften nur cod. P iiberliefert und die auch
in den aus P geflossenen cod. Parisinus 8961 saec. XIII sowie
in einige jimgere Hss wie cod. Bruxellensis 1038 (19623)
(Stavelot) saec. XIII, codd. Norimbergenses III 57 saec.
XIV/XV und IV 77 a. 1406, cod. Guelferbytanus 2842 saec.
XV iibergegangen ist, kann schon deshalb nicht von Genna-
dius stammen, weil sie nach dem Tode des Césarius (543)
abgefaBt ist, also zu einer Zeit, da Gennadius selbst nicht mehr
unter den Lebenden weilte. Zudem verrdt sich die Vita als
fremde spédtere Zutat auch durch die falschen Zeitangaben,
die sie bietet. Nach ihr soll ndmlich die Bliitezeit des Césa-
rius, der 469/470 geboren wurde und den Bischofsstuhl von
Arles ungefihr von 503—543 innehatte, in dieselbe Zeit
fallen wie die des Faustus von Reji, der bereits 433 Abt von
Lerinum war, allerdings erst zwischen 490 und 495 aus dem
Leben schied. Zudem soll beider Bliitezeit der Regierung
des Kaisers Anastasius (491—518) angehéren, was aber nur
fir Céasarius zutrifft. DaB wir im Interpolator einen recht-
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glaubigen Verehrer des Caesarius zu erblicken haben, dem
die semipelagianische Richtung des Gennadiuskatalogs offen~
bar verborgen war, deutet uns der Inhalt des Kapitels klar an.
Zunéchst feiert er des Caesarius Werk ,De gratia et libero
arbitrio’, das den Sempelagianismus nachdriicklichst bekédmpfte,
mit groBen Lobeserhebungen und kennzeichnet den Inhalt
dieser Schrift mit dem unzweideutigen, von Gennadius selbst
nicht anerkannten Satz: ,nihil hominem proprio arbitrio vel
aliquid boni agere posse, nisi eam divina gratia praevenerit’.
AuBerdem hebt der Verfasser der Vita noch eigens hervor,
daB die Lehre des Caesarius durch ein besonderes Schreiber:
des Papstes Felix bekraftigt wurde. Der Interpolator hat sein
Kapitel an die Lebensbeschreibung des Faustus deshalb an-
geschlossen, weil er irrtiimlich in diesem ebenfalls einen Ver-
treter des reinen orthodoxen Glaubens iiber die Gnadenlehre
erblickte. Das Faustuskapitel war fiir ihn, so scheint es, auch
die Quelle fiir den einen oder anderen sprachlichen Ausdruck:
sedidit quoque opus egregium de gratia Dei ... et libero
humanae mentis arbitrio, . . . in quo docet gratiam Dei
semper . . . praecedere voluntatem nostram et quicquid ipsa
libertas arbitrii . . . acquisierit non esse proprium meritum,
sed gratiae donum‘ (Faustus); ,scripsit egregia . . . opuscula.
De gratia quoque et libero arbitrio edidit . . ., ubi docet
nihil hominem proprio arbitrio vel aliquid boni agere posse,
nisi eum divina gratia praevenerit' (Caesarius); ,libellum, in quo
et divinis testimoniis et patrum confirmat sententiis® (Faustus);
,edidit testimoniis divinarum scripturarum ef sanctorum patrum
indiciis munita‘ (Caesarius). DaB der Interpolator wahrschein~
lich in der arelatensischen Kirchenprovinz beheimatet war,
werden wir noch (unter 4) sehen.

3. Das iiber Sidonius, den Bischof der urbs At~
verna (Clermont-Ferrand) handelnde Kapitel (c. 93) findet
sich ebenfalls nur in cod. P sowie in den unter 2 (Caesarius)
erwiéhnten jiingeren Hss. Die Zeitangabe ,floruit ea tem-
pestate, qua Leo (457—A474) et Zeno (474—491) Romanis
imperabant’, stimmt mit der tatsdchlichen Bliitezeit des Si~
donius iiberein, da dieser um 431 geboren ist und den bischdf-
lichen Stuhl ungefdhr von 469 bis 489 innehatte. Im sprach~
lichen Ausdruck klingt das Kapitel zuweilen an das Kapitel
{iber Caesarius von Arles an und diirfte denselben Interpolator
zum Verfasser haben; vgl.: ,scripsit varia et grata opuscula’
(Sidonius); ,scripsit egregia et grata . . . opuscula’ (Caesarius}
— Lfloruit ea tempestate, qua‘ (Sidonius); ,floruit hic eo tem~
pore, quo‘ (Caesarius). Eine gewisse Ubereinstimmung in Ge~
danke und Wortwendung legt die Annahme nahe, daB dem
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Interpolator bei der Abfassung des Sidoniuskapitels der Text
des sog. ,Epitaphium Sidonii', das in einem cod. Cluniacensis
jetzt Matritensis Ee 102 saec. X/XI, erhalten ist, vor Augen
geschwebt hat; vor allem erinnern die Worte ,verum in Chri-~
stiano vigore pollens, etiam inter barbarae ferocitatis duritiem,
quae eo tempore Gallos oppresserat, ... habetur insignis*
an die entsprechende Stelle im Epitaph: ,mundi inter tumidas
quietus undas causarum moderans subinde motus leges bar-
barico dedit furoris®. Das Epitaph enthdlf auch die genaue
Datierung des Todestages: ,XII kl Septembres Zenone impe-
ratore’.

4. Der an Interpolationen reiche cod. P und einige jiingere
Handschriften bieten nach den eben behandelten vier Viten
noch ein Kapitel iiber den Bischof Honoratus von Mas-
silia (c. 100). Danach hat Honoratus zur Zeit des Papstes
Gelasius (492—496) gelebt. Vom chronologischen Stand~
punkte aus wiirde sich also eine Schwierigkeit gegen den
gennadianischen Ursprung nicht erheben lassen. Mancher
konnte vielleicht auch der Meinung sein, es hétte fiir Gen-
nadius sehr nahe gelegen, seinem eigenen Bischof im Katalog
ein dauerndes Denkmal zu setzen. Gleichwohl miissen wir die
Echtheit des Kapitels aus zwei Griinden ablehnen, einmal
wegen der itberaus verddchtigen Uberlieferung, die uns das
Kapitel erhalten hat, sodann wegen des eigenartigen Stiles,
der mit seinen langen schwiilstigen Perioden der kurzen und
einfachen Schreibart des Gennadius direkt entgegengesetzt ist.
Die Vita erwihnt unter den Biographien, die Homnoratus iiber
heilige Vater verfaBt habe, eigens das Leben des Bischofs
Hilarius von Arles. Diese Notiz legt uns eine Vermutung
iiber den Urheber des P-Typs nahe. Bedenken wir, daB der-
selbe auch das interpolierte Kapitel itber Caesarius von Arles
aufweist und daB derselbe Typ in der Eucheriusvita (c. 64)
statt der Zeitangabe ,moritur Valentiniano et Martiniano prin-
cipibus’ (83, 16) die irrtiimliche Bemerkung bringt: ,floruit
aetate, qua et beatus Caesarius’, so diirfen wir in diesem
dreifachen Hinweis auf Arles wohl einen Fingerzeig dafiir
erblicken, daB die Heimat des Urhebers des P-Typs in der
Kirchenprovinz Arles zu suchen ist. Da wir aber angesichis
der zeitlichen Irrtiimer in der Vita des Caesarius deren Ab-
fassung erst geraume Zeit nach seinem Tode (f um 543) an-
setzen konnen, so diirften wir die Redaktion des P~Typs kaum
vor das 7. Jahrhundert zuriickverlegen. Da cod. P aus eben

%0 Bei Chr. Luetjohann MGh, Auct. ant. 8, pag. VI XLIV.
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diesem Jahrhundert stammt, so ist sein Schreiber vielleicht
auch der Urheber des P-Typs selber.

5. Da der Gennadiuskatalog eine Fortsetzung des Schrif-
tenverzeichnisses des Hieronymus ist, so lag der Gedanke
nahe, dieses Verhdltnis auch #uBerlich zum Ausdruck zu
bringen. Von Kassiodor haben wir das unzweideutige Zeug-
nis, daB er beide Schriften in einem Bande zusammenfiigen
lieB; in vielen Handschriften wurde das Inhaltsverzeichnis
des Gennadius dem des Hieronymus unmittelbar angehéngt,
in vielen wurde auch in den Titeln und SchluBschriften auf
das enge Verhiltnis beider Kataloge hingewiesen. Schon friih-
zeitig fithrte die Auffassung dieses engen Verhéltnisses auch
dazu, dem Gennadiuskatalog ein besonderes Kapitel iiber
Hieronymus gleichsam als Prolog voranzustellen. In der
handschriftlichen Uberlieferung tritt uns dieses Kapitel erstmals
in cod. P entgegen.

Die Vita ist der Chronik des Marcellinus comes ad a. 392
entnommen und zwar der Bearbeifung vom Jahre 534, wah-
rend die é&ltere Rezension vom Jahre 518 eine andere noch
erhaltene kiirzere Fassung aufzuweisen schien®. DaB die Ur-
heberschaft dieser &ltesten ldngeren Vita des Hieronymus,
welche auch die spéteren folgenden Viten des Kirchenvaters
beeinfluBt hat, Marcellinus und nicht, wie Th. Mommsen und
O. von Holder-Egger es wollen®?, dem Redaktor des P-Typs
zuzuschreiben ist, kénnen wir aus mehreren Gegebenheiten
mit Sicherheit schlieBen. Da der P-Typ einen Abschnitt iiber
Caesarius von Arles (s. oben unter 2) enthédlt, der erst 543
gestorben ist, kann auch die Redaktion dieses Typs nicht vor
das Jahr 543 fallen. Die Hieronymusvita beginnt sodann auf-
fallend mit den Worten ,Hieronymus noster’ und dies sowohl
bei Marcellin als im P-Typ. Dieser Ausdruck weist uns sofort
auf den Illyrer Marcellin als Urheber; nur er konnte Hie-
ronymus als Landsmann also bezeichnen. Und daB er dies
auch mit sichtlichem Stolze zu tun pflegte, zeigen noch zwei
andere Stellen seiner Chronik und der Abschnitt itber Gregor
von Nazianz ad a. 380%. Eigenartig beriihrt es schlieBlich in
der Hieronymusvita, daB dreimal der Ausdruck ,Romanus‘ im
Sinne des sonst gebrduchlicheren ,Latinus® auftritt: ,(ut) in

51 Beide Fassungen s. in MGh, Chron. min. 2, 63; iiber das
Verhiltnis beider Fassungen s. A. Vaccari S. J., Le antiche vife
di S. Girolamo in Miscellanea Geronimiana (1920) 1 ff.; vgl. F.
Cavallera, Saint Jérome I 2 (1922) 137. D

82 MGh, Chron. min, 2, 44 und Neues Archiv der Ges. f. dlt.
deutsche Geschichtskunde 2 (1877) 58.

83 Ebd. 60.
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Romanam linguam utrumque auctorem perfecta interpreta-
tione mutaverit; Matthaei nihilominus evangelium ex Hebraeo
fecit esse Romanum; solus omnium Romanorum omnes sedecim
prophetarum commentatus est libros’. Nun liebt es aber ge-
rade der ostromische, in Konstantinopel wohnende Staats-
mann Marcellinus, der Sitte seiner Zeit gem&aB, den Ausdruck
,Romanus® dort zu gebrauchen, wo wir den Ausdruck ,La-
tinus‘ erwarten, so z. B. gleich im Prolog: ,noster Hieronymus
... Romano adiecit eloquis¢‘ (p. 60, 5). ,Romanis precibus®
(p. 102, 16) usw. A

Die Hieronymusvita ging aus P noch in einige andere Hand-
schriften iiber; so in cod. Leidensis Vossianus fo 29 saec.
XII als ,Eputaphum de beato ieronimo presbitero®*, in den
direkten Abkémmling von P, den cod. Parisinus 8961 saec.
XIII auf f. 181735 auBerdem in cod. Rotomagensis 1353 saec.
XIV auf f. 1236, in cod. Remensis 388 saec. XV auf f. 36v37,
in cod. Vaticanus 358 saec. XV auf f. 106V 38,

Veroffentlicht wurde die Vita als Prolog zum Gennadius-~
katalog zum ersten Mal von Suffridus Petri in seiner Kolner
Ausgabe vom J. 1580 S. 124 und zwar nach einem cod.
Lovaniensis monaster. Martini (,satis recens’). Mabillon iiber~-
gab die Vita von neuem dem Druck — diesmal aber nach
dem cod. Corbeiensis=Paris. 12161 saec. VII — in den Vetera
Analecta 2 (1685) 42 f. = ed. 1723, 197. Abdriicke davon
finden sich ferner in der Maurinerausgabe (J. Martianay — A.
Pouget) der Werke des hl. Hieronymus Bd 5 (1706) 26, bei
Vallarsi 2 (Venedig) 967, ML 58, 1059, Richardson p. 57.

8¢ Nach freundlicher Mitteilung des Herrn S. C. de Vries vom
13. April 1918; die Vita wurde verglichen von J. Kleijntjens S. J.

3 Kollation von J.-P. Grausem S. J.

% Cat. gén. des mss des Dép. 1 (1886) 336; eine Kollation be-
sorgte der Herr Direktor H. Labrosse.

8 Cat. gén, des mss des Dép. 38, 1 (1904) 515; Kollation von
Herrn Direktor H. Loriquet.

% Codices Vaticani Lat. 1 (1902) 270 sqq.; Kollation von Fr.
Zorell S. J.



