
Das Beichtgeheimnis im Altertum und
Miıttelalter

Von Veier RrOWEe

1E Geschichte ädes Beichtgeheimnmsses ist schon mehrere-
male Gegenstand besonderer bheiten gewescll; SCHOoN
nNiang des jahrhunderts 1at Lengiei du Fresnoy darüber
geschrieben! und auch Binterim Nal ihr 1n seinen enk-
würdigkeiten einen Abschnitt gewidmet?. ber erst in NeueTer
Zeit sind VOIN acandard3, Bo  1i  -  ir Kurtschei und econ
Honore° wissenschaitliche und ZUT Teil grundlegende AÄr-
beiten veriabt worden, aul denen die Forschung weıiterbauen
annn

In en folgenden Ausführungen werden NIC dieselben.
Fragen, die S1C eingehend untersucht aben, Ooch einmal DO-
handelt, sondern sollen andere, die S1C NıIC der LIUT ben-
nın Derührt aben, eröriert der Nachtrage ihren Quellen-
angaben geboien werden.

1il erium WäarTr die kanonische BußBße 1Ur dıe
auptsünden, auch S1Ce geheim geblie-
Den C1N e öÖöfiffifen  1ıche und wurde ım (10ites-
dienste bekanntgegeben. e (Jememde RriIunNr also, daß 21n
Mitiglied schwer gesündigt a  E, und dus der Art und Dauer
der KuBe konnte S1C au mıt einiger Sicherheit erkennen,
Ulr weiches Verbrechen sich ande!lte ‚„„Die ihr Bube iun
scht‘”‘, predigte AÄugustinus den Aatechumenen, 37  a  en 21n
Verbrechen, einen ebruch oder SoNSsS eine greuliche Tat
begangen; deshalb en Sie® Man IST also in dieser Zeeıt

lraıte hisior1que T dogmatiqgue du secret inviolable de la
coniession (Paris-Lille

Die vorzügl Denkwürdigkeiten der christl.-kathol Kirche
(1825/29) O: 2309

D DictTIhCath 5‚ 655 890
Das Beichtsiegel in seliner geschichtlichen Entiwicklung: T21-

urger L  L  neol Studien (1912) ıne englische Übersetzung ınd
eubearbeitlung erschien 1927 in LLOUN:  &  > und London unier dem
ite The seal O1 coniession. Vgl die Rezensionen VON

SCHTeiDer Zeitschri1ft der Savigny-Stiifung Tür echisge-
SCH  chie, kanonist. Abt. (1912) 441, und Umberg, S{i1im-
mMn daus Maria-Laach ® 554

1924
Le Ssecrei de la confession. Etude historico-Canonique Bruges

C De symbolo, ermo ad catechumenos fn „Deme abluimur

Scholastik. ı
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cht aut den edanken gekommen, daß dieser wang AA
Ollentlichen BußBleistung eın CC des Pönitenten verletize
und wider die Geheimnispiflicht SC1

Diese öffentlic  en eistungen TUr öÖöifent!-
1C Sünden 1M erium der FEintrıtt in den üBer-
sLian und die Exkommunikation, später Einsperrung, SIreMN-
GeS Fasten uUuSW brachien jederzeıt mi1t sich, daß d1ie
Sünde mehr Leuten bekannt wurde, als dies SONST der Fall
gewesen Wäare Zuweilen W arn jene en auch auber-
sakramentale, VO  3 weltlichen der geistlichen Gericht VOI-

geschriebene Sühnestratfen, und INnsSoweit biıeten S1C keine
Schwierigkeit. her manche erhielten S1C doch in der Beichte
und wurden vielen, die Sonst nichts davon oriahren nätten,
als Sünder bekannt Zum eispie wurden, oiwa VO 8./9
Jahrhundert dIl, langandauernde Wallfahrten auigegeben‘, und

der BuBpilger hinkam, ersah Manl, daß 211 schweres
Verbrechen, Mord, begangen a  e, wenigstens Weliln
OT eEIsSernNe Inge oder Ketiten Lragen mußtes der Wn CT
einen Geleitbrie egrnalten a  @, ın dem diese BuDSe als ın der
Beichte gegeben Dbezeichnet wurde und den OT bestimmten

uınd unterschreiben lassenDurchgangsstationen vorzeigen
mußte? uch Wln der Erzbischo Hinkmar VON CIMS den

Daptismate, quotidie aDiIuLmMur DE A E  IB E  oratione. Sed nolite illa 7 0 —— 7  n D  committére,
DTrO Quibus NCeCESSC est uL Christi COTDOTE separeminl ; quod S1

Vvobıls. 1111 en1ım JUuOS videtis dJYere poenitentiam, celera CO
runt, aut adulteria aut alıqua actla immanla; inde agun DOC
nitentiam. Nam S1 evla peccata 1PpSorum essentT, ad haec QuUOÜ-
1ana oratıo delenda sufiiceret.“ 4Q, 636

In den 1mM 11 r geschriebenen iracula S, Bavonls wird
Vl einem Adligen, der seinen Vetier getötfet, gesagt: „More CHhr1-
ianae FeMmM1ISS1IONIS  E  f peregrinando poenitentiam accepif.  . Acta Sanc-
LOrum Oct 2092 Vgl Jos Binterıiım, i 154 und

(U/) d  \ n) Die abendiänd Kirchenbußbe 1m irühen
Mittelaliter (Breslauer Stiudien z. histor.  eol | 19530 | iJ  3  7)

Häufig legien die er 12Se inge freiwillig a aber
nicht selten wurden S1C ihnen auch VO aps oder Bischoft hbel
qualifiziertem Mord als e1l ihre ube vorgeschrleben. o heiBt

ın dem Leben des hl Mönchs Apianus „Alia autem quaedam
femina venit de Francıa ad ecclesiam D, VIrg1inis ustiinae, qude
portabat iın siro brachlio circulum erreum PTrO noenitentia abn
ePISCOPO s1b1 inditum, el CaTO brachil ıIn Lanium 1am supercrescebat,
quod cCirculus :OLIUS eral Coopertfus, unde 1 eral intole-
rabilis OlOor e1 ecruciabilis poena  eß ctia Mart. 2923 Im Leben
der hl Äbtissin Adelheid Von Vilich (+ Anıl. 11 Jahrh.) wird
gesagt, daßb ihr Grab VOIl vielen Gläubigen besucht worden +  sel
„‚inter quUOS veneral quı1dam nobilis, DTO poenifentia culusdam CI1-
M1inN1Ss errels nexibus apostolica auctior1ıtLaie ligatus“. MG  v Script.

Z 1763
( In den SOU- Ormulae Salicae Lindenbrogianae n
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Rat gab, dem Önig 1ppIN eiIne Oifentiliche BuBße und die
Tonsur geben und in In 21n Kloster einzusperren‘?°; W C171
der h1l Erzbischo{i Dunstan VON Canterburu dem ÖNIg hel-
red IL., der Ce1INe Nonne veriunr haite, als Bußbße auigab,
re lang die ÄKrone nıcht Lragen, asten und reiche

Almosen geben!!, ist doch ;ohl klar, daß dadurch ihre
ergehen 1e1 weilter okannt wurden als Urc die Tat
allein

Diese Auflegung der poenitentia publıca und SOLICMNIS W äl
in eC das weitaus die meıisten Bischöf{fe, WIEe dUus.
den ekreien des Erzbischo{fs Herard VON Tours 89I8)!* uınd
der Synoden VOMN Daris (u 1226)!8 und alzburg (1490)1*
Jahrh.) SLC o1n solcher wohnl VO  — e1nem Bl  chof ausgestellier Ge-
leitsbrie(f, der als Austerbeispiel dienen sollte „Innotfescimus vobIis,

Quod peregrinus iste nomine ille, Yyellere 11lo, ad 110S venx eTi
NODIS 1NNOTIUL adque cConsilium quaesi1vit de NOC videlicet aCcto, Quodinstigante adversar  10, peCccatis Taclent1ibus, propr10 1ilio SUO vel
Tratri SUO S1Ve nepotfe, NOminNe 1110 interfecit ; OT HOS DTrO hac dusa
SeCuNdum Consuetud  nem vel canonıcam institutionem diiudicavimus,
UL lege peregrinorum 1Dse praefatus VIr annıs sepiem in peregrina-10Ne ambulare VOS C Nı modo deteneatis, Nisı Lan-
Lum mansionem 21 oT oCUm OT eT largiıre 1gne-MInı et posiea S1NEe detentione liceat 1 ad loca Sanciorum iestinare
MCGH Ormulae 218; val auchn 27010 „Unde quanium mıihnl videtur, 11O praeiudicans Ssynodaliı SCI]-
entiae de Pippino decretae, sed CONMNSUS de Dei misericordia
et de charitate cConiratrum NOSIFOTruUM ei de aucioriiaie ANnNOoNum
o1 pontfificum Romanorum exhortandus osT 1ppinNUuS, ul urd CONMN-
Tessionem de Omnibus peccatiıs SUlS, QuUadEe ab neunte aetlatfe DeT-pefravift, ecreie Taciat, qula TIorte alıa Deccala Tecit, quae urpe est
eilam In publicum dicere, ei de hNOoC quod SUUMM habıtum dimisıtf
el s C periuravit el qul1a D]  z paganıs 1UNXIT, de Uqyua SUa ON1UNGC-
101e mMu mala SUNT perpeirafia, ecclesia inter publicepoenitentes lacrymabiliter accusel eT poenitentiam el reconcılia-
tionem humiliter eia et de omm1bus qQuae vel ecretie CONTEeSsSSUSs

auctoritatis publice reconcilietur et reconciliatus onsuram clericalem
Tuerit vel publice accusaverift, Der NU: imposifionem episcopalis
accıplat 1 habıtum monasticum recipilat eT1 profifeatur de Cae-
tero SerVare uua expetit ei expedit eT S1C COoMMUnN1LOoNeEemM SaCcrı altarıs
reciplat.“ 125, 121

151 1ita S, Dunstani auctT. Osberto ( ST A45
Capitula 14 << ncesta omnila iuxta modum culpaeabsque exceptione presbyteris iudicentur. Et UT LiemporeOpporiuno publica Cr'imına ad notitiam episcopi deducantur, maxime-

Uyu«e 1n die COeNade reconciliandi vel adhuc suspendendi Derproprium presbyterum vel per legatum 1PS1US eundem presbytferum,Cul 1DS1US Cr1minis bene habeatur Cognifta, ad praesenTi1amepiscopi deferantur, anıma ratris negligentia vel ot1o sacerdotisabsque reconciliatione 1US periculo pereat. 121, 1765
„Presbyteri Darochianos SUOS solemniter poenifentes aciantvenire iın cCapite 1e1unN11 ad ecclesiam cathedralem, UL Der episcopumsolemniter aD Cclesia ellciantur, eTt similiter in die Iovis proxima
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nervorgeht, tür sich der ihre Siellvertreter 1ın NSPruUC
nahmen. asselbe gilt IUr die en derjenigen, die d
Aschermittwoch und Gründonnerstiag In die Bischoiskathe-
rale kamen, die feierliche AÄuswelsung und Wiedervere
söhnung 1Der sich ergehen ZU lassen?!>. Nre Namen, Siinden
und en wurden, WIC dus einem römiıischen Pontifikale nHer-
vorgeht!®, auigeschrieben, weshalb der USCTrUC ‚„poeniten-
tam imponere (scribere)” mMT „Scrifan‘ überseizt und der
en VOT Aschermittwoch, dem die eichten aniıngen,
n England „sShrove Tuesday  d genannt Wwurde1”. Gewiıb
anie Pascha, ut BL R  per episcopum ecclesiae reconcilientu?? a  1‘1\ a n_s 1
Z 1767

„Avisatı SUnNT singuli curati, UL vigori QqUaAFUuM CUMIGQUC 1Liera-
T contfessionalium personIis privatis CO  Sar NODIS vel Ol-
AlnNarıo l0C1 emanatarum NONM absolvant aliquos iın Dublicıs et
Or11s criminıbus CONST1ILULOS, sed eosdem CU:  z 1Lieris u15 Jlausis
ad 1105 e1 locı ordinarios SCHu VICar1l0s o1 oiliciales nNOSIro. nublice
in LOCO ubı publice deliquerunt DrO qualitate CrimMınum puniendum
iransmitftfant, seriem Ql qualitaiem hulusmodi notor1! CTIM1NIS in
continentibus. Praetferea idem curatı Cautı sint, 11© occulta TimM1ina
in hulusmodi SUlS litteris ScCr1bant, aliquo modo cConfingat S1g1l-
ium conifessionis aperirl. Treierea notorie CT1M1NO0SOS YUO-
u oilam parrochiam scandalizat el qui alıas publicas
penıtenclas egerunt, nihilominus Lanquam (S23) redierunt ad VOom1-
Lium eT peccalta priora, S1 NOMN SUNT DerSÖMN«E nobiles aul imulieres, ad
solemnem penitentiam peragendam quam Vulgus Carrenaml appel-
lat) mittantur.“ Ebd 5 7 513

135 ber die Rubriken vgl C {8, A 4144; >dm Aar-
tene, De antiquis ecclesiae riubus (Bassanı (6x. 7)
DVer m S-Cch m1  Z DDie Bußbücher und die Bubdisziplın
der Kirche (1883) Al  M Mich Königer, Burchard VoNn
Worms und die euische Kıirche seiner eit (Veröffentlichungen
d Uus dem kirchenhistor Seminar uncnen  T 11 | 1905 | 138) ; Jos

Nn  » Die lateinischen ubrıten 1n inrer geschichtl].
Entwicklung (1932)

in den Aschermittwochsrubriken he1i  D 0S° „Boenitenies, Qqui-
DUS secundum 1US vel consuetudinem DTIO gravlioribus Cr1MIN1LDUS
lemnI1s ost poenitentia iniungenda, hac die quaria hora tertla CONMN-
venlant ad ecclesiam catinedraliem in V111DUS Vesti1LDbus ol VuLELDUS ad
terram dimissI1is, QqUOTUIM nomina scr1ibl debent recinientes poeniten-
tiam 1Uxia modum culpae pboenitentiario epilscopi vel ab nis Qqui-
DUuS hoc O1ILLC1UM deputatum est. Der ordo des Gründonnersiags
gibt dann olgende AÄnweisung: „Sacerdotes, QquiDus impositum 0S1
poenitentium Coniessiones audire, audıan as vel in ecclesia vel ın
alıo 10C0 ad hNOoC eputato e1 qualiter iniı1unctias sS1D1 poenifentias
observaverint diligenter inquirant et notfatum i1deliter habeant
mıina et poenitentium delicta eTi circumstantias SiNguULOoTUM,
1T S1CU Cu hora requisiiion1s advenerift, quid de SiNgulis pontifLca-
I1Ss censeatl auctoritas clarescat.““ 111,. J0 Qr L d

187 Val O 5. Weisweiller, Buße Bedeutungsgeschichtliche
eiträge ZUr Kultur- und Geistesgeschichte (1930) 230, und JoSs.

Jungmann, d., d,
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unier diesen BüßBern viele, die ire1wiullig Kamen, aber die
meilstien doch 1mM Bu5gericht azZul verurteilt worden.
und wurde ihre un weithmn Dnekannt

Diese Schwierigkeit besiand, solange IUr Öffentlic  N V91 ‚er
gehen 1ne Öffentliche DUSe iın der Beichte gegeben wurde,

DIS ber das Spätmittelalter hinaus. Um S1O mMÖglıcCHST!
verringern, erklarten Theologen und Konzilı:en, dab 1nNe

SOIC Bußleistung LUr TUr Sünden, die weıitihin ekannt e
worden vorgeschrieben werden UrTe. „Bro peccato
quod Ootlam cCOommoverit urbem , „PTO crimıne publico vl
Vulgarıssimo, QUOL totamı villam communıter commaover1it‘,
Sagien der T homas!ls und die Diözesansynode I5düt-
ichH ( und die BProvinzlalsynode VON York liel
S1.C TIUTr IUr ‚‚delicta enormla unde tota CIV1tas, urDs, V1
vel Dairıa cCommovetur?29"”, während das Konzil VO  — Irıent
VON „„vielen“ sprach, VOT denen das Verbrechen D2gangen
wöorden WT und gesühnt werden sollte21

Die Ööffen  iche BuBß:e geheimer Crimina
piıtalia W dl mindestens NOochH 1Im Jahrhundert üblic Erst
als viele äubige die alte BußBstrenge und die Oltentliche He-
schämung NIC mehr erirugen, Seizie sich allmanlıc Q1ine
Milderung uUrCcC aber Och in der Merowingerzeit kämpiften
1SCHNOITIEC und Synoden dagegen uınd uchten jene Buße
wenigstens noch als dringenden Rat festzuhalten och
Wr Uumsonst SC nußten iroh sein, WeNn S1C wenigstens TÜr
Ööiffentlich ekKannte Verbrechen die OlifenLucCchNe BußBe orreichen
kxonnten, und 1mM MabBe, WIC sich die Verpilichtung, alle 10d-
sünden Deichten, SEeil dem Antang des Jahrhunderts all-
mMaNnlıch durchsetzte??, rang auch der Grundsatz durch, daß
diejenigen Sünden, die grobhes OItfentelcAe2s Ärgernis erregt

11 p d.,
1m sl Les taiuts Synodaux de Jean de

Flandre, eveque de 1ege i2°: Mansı 2 9 804
EDbd

»71 „Apostolus mone publice peccantes palam 0SSS corripiendos.Quando 1g1iur ah all1quo publice eT1 in mMulLLOrum CONSDECTU Criımen
COMMIiSSUM iuerit, unde alio.  D  © SCandalo Oilenso  s} Comm  Squ TulsSse
nn s1t Cubitandum, condignam pPro imodo culpae poenitentlamDublice iniunNgi 0DOrtel, UT qu0o>S exemplo0 SUO ad malos VO-Cavit, 5Uud©e emendationis testimon10 ad reciam evocetl vitam. Ep1-
SCODUS tamen publicae hoc Doenifentiae U: ın alıu Ssecreium

2 3 ecCcr. de reiormatione (
Dotferit Commutare, quando i1ta mMagls ludicaverit expedire.“” Soss.

Val Die Pflichtbeichte ım Mittelalterer BrOow e,
J91)
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und dıie anderen geheim gebüßt werden
müßten??3, Aber hat noch ange gedauert, DIS OT einhelt-
ich aufgeiaht und bIS das (270 aut das GeheimnIis rolgerich-
Lg durchgefü wurde. uch noch in der rühmittelalterliche
Zeit, in der ahblıche Sünden IUr sıch alleın VOIL 1alen NIC
gebeichte wurden?*, konnte INan schon alleın AuUsS der lat-
sache, daß jemand eın sakramentales Bekenninis ablegte,
WISSen, dab OT e1ine schwere un aut dem (j1ewlssen atte,
besonders da Ja en ar abgenommen wurde. ber
das Wäar damals unvermeidlich und mIT der Beichtpilicht hne
weiteres gegeben und Nal ohl die Menschen jener Zeıt.
Wwen1g elästigt.

chlimmer Wäal CS, dab manche Priester, enigegen jenem
Grundsatz, dus KIQgOTSMUS der Unwissenheit der Hab-
sucht?> ur geheime Sünden eine Ottfeniliıche Buße verlang-
fen Bis 1Ns Spätmittelalter hinem mußten iın Synoden W1C-
erholen und einschärien. „Für eine geheime un dart
der Priester keine Oltfentliıche Bu e auflegen‘, mahnten die

DIie grobe Synode VOIl Davla erlieh B iolgende De-
sStimmMUnNG „ollicıte procurent epISCOPL, quamı diligentam erga
plebem S1b1 COMMISSam UNUSQqUISQUE presbyterorum gerat. Oporfet
enım, ut plebium archipresbyteri Der sSingulos unum  u p -
tremtfamilias convenlant, quatfenu tLam 10s1 quaml in
domi1ibus cCcommorantes, qul publice crimina perpetrarunt, DU  1Ce€
paen1ıfeant. Qu1 VeirQÖ occulte deliquerunt, 15 coniiteaniur, quoS
episcopI 1 plebı1um archipresbyteri done0os ad secretiora vulnera
mentium medicos elegerint ; qui S1 forsitan in alıquo dubitaver1n(t,
ep1scoporum SUOTUMM NOMN dissimulent implorare sententiam. S1 VerO

ePISCOPUS haesitaverIi1ft, 10  = aspernetur consulere V1ICLNOS epISCOpPOS
o1 ambiguam LO  S alter1us aut Cerie duorum vel trium rairum
pxaminare SSU. Quodsi adeo alıqua obscuritate vel novıtatfe
perplexa r es Iuer1t, S1 quidem difiamatum ceriae scelus
esT, mefropolitanı e1 provincialis synodi palam sententila requiraiur,
ut impleatur apostoll: peccantes publice ’ ut el ceteri
meium habeant (1 1 1ım. 20) S1 autiem occulta CONIUSIiO ost et 1S,
a quO quaeritur salutis consilium, explicare 11011 SsufficHt, potest
SUPPTeSSO Tacınorosi nomine qualitas quantitasaue neccatı discuti
o1 correctionı modus inveniri.““ MGH Capıtul I1 118

e’ Die Kommunionvorbereitung 1iım Mittelaltier
[ 1932 ] 207

Um 1236 erließ OT Bischoft VonNn Lincoln folgendes Dekreft:
„Audivimus *3 quod quildam sacerdotes extorquent pecunlam
laicıs PTO poenitfentia SCU aliis t1is ministrandIiıs el quod
quidam turpis Her plenas iniungant poenientlas; quales sun[ quod
mulier cCognifa <  DD VIrO SUO posti parium ante Uuam purificationem
deporfe einceps oblationem ad altare CH  3 qualibe muhiere puri-
icanda in eadem parochla, el quod homicida vel quı alterius IMOT -
tem procuravif, offerat Pro quolibe mMOrIiuo eadem parochia.”
Rerum Britanicarum medii aevı Sscr1ipfores 25 (1861) 160
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noden VOMN Coutances (um 1220)?6, Mans ( und
{O0urs 7 und die VOIM Provinzialkonzil VOIN Reims
(1408) geforderten Visıtato sollten auch iragen,
‚„„ob der Pönitentiar für geheime Süinden Q1Ine öffentliche
Bube gebe, W1e das Anftfang der Fastenzeit dumme DP6ö-
nitentiare Frauen der Mädchen gegenüber Lun, die CINe
der wen1gsiens eine Ööffentlich bekann Schuld Tode
ihrer Kinder hab

och e1Ine andere Gefahr der Entdeckung kam AUS der IM
Frühmittelalter herrschenden Anschauung, daß für die Süun-
den, gleichviel aD S1C öffentlich der geheim un
TUr sich dieselben kanonischen en gegeben werden soll-
ten war hatten die Priester das OC und die Bilicht, S12
Je ach den Lebensumständen und der Seelenverfassung
des DPönitenien und der Geheimhaltung kürzen
der ach dem Redemptionssystem abzumildern®°, aber auch
die umgeänderten Wallfahrten, lanıgandauerndes
Fasten®, Aarenen, Almosen, Absingen der eien des Psal-
ters knieender ellung werden ihn NUur oft SeINeT
Umgebung verraten haben uch der angelsächsischen und
irischen Kırche des Frühmuittelalters, ın der die eigentliche
Ööffentliche Buße NIC übliıch WAaäl, wurden in den Pöniten-
tialbüchern Vinnians?? und ( ummeans®> solche ach außen

nl Concıilıa Rotomagensis provinclae OTO-
magı 11 550

A ansı 23 743
S emolres de la Socilefe archeol., de Touraine (1773)
B ansı 2 ? 1071

Der sel Bischo{t Burchard VO  — Orms hat ın SCcC1Ne 1008
DIS 1012 verfaßte Kanonessammlung (XIX 30) folgenden ext
auigenommen, dessen Herkunit unbekannt ISEt „l Qquis 1NCcCesium
occulte cCommıiserit el sacerdoti occulte conifessionem egerif, indice-
tur 1 remedium Canon1cum, quod subire debuisset, S1 E1US aCınus
publicatum ulsset. Verum qula aie Commi1sSSum, CIUr 1 CI1I-
dote consilium, ul salutı anımae SUae PTo occulta poenitentia pro-
iciat, hoc osT ul veracıter corde SUO graviter deliquisse conii-
teatur eT Der jeliunia ei eleemosynas vigiliasque AC SaCra>s orationes
CUu:  3 acrymıs PUrdgare contendat et S1C ad SDCIM venl. DTO
misericordia Del pervenire confidat.“ 140, 087

5 In einem kastilianisch geschriebenen Beichtspiegel (Ms Anf.
Jahrh.) el 0S  - SEN S1 m1sSmo DeCa omne DOT COMeTE DOT eEver

DOT Juxurl1a, 0SLe deve acer penitencia de Sal  ]  unio0s el de disci-
plinas de romer1as omanla 381) Der Erzbischof
von Nicosia sagitie 1n SC1INel 1298 tur Zypern gegebenen Konstitfutio-
NnNen » peccafum le Iuerift, pula uxurla, qgulositas et his
similia, 1e1UN11S, disciplinıs e1 peregrinationibus poenitens castige-
tur.  € ansı 26, 349

10 „l quis autem ruina fornication1s ceciderit el cle
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erkennbare Straifen TUr geheime Sünden D1t gegeben; ach
einer Fassung des Theodorschen Rechtsbuchs orhielien
die Kinder TUr Selbsibefleckung ZWanzıgtäglges Fasten der
rügel®t, Zweifelsohn SINd S1C auch SONS üblich gewesScCH,
und daß LIUT ZWEIi NIicC weit VerbDreıiteie BuB5bücher®> davar
warnten, ZEeIgtT, daß iNan darın cht besonders angstlich q.;

ist
Natürlich soiche Beic  en auch den Klöstern

1C W12 duls den VO uny übernommenen Ge-
wohnheiten Wılhelms VON Hirsau (T hervorgeht®. Aus

Fr1ICUS iuerit, CoOoronam SUamM perdiderif, o1 S1 SCMC HOC contingeret
eT1 celatum osTi hominibus, sod NOotuLt eO, integrum
penitea CUu:  Z pane el dq ua pDer el duobus annis absiineat

d V1INO el CarnıDus, sed oftlicium clericatus LLiOIN amıiıttat. 1Ci-
INUS enim, 1n absconso absolvı CSSC peccafta Her penitentiam e1 Der
tudium diligentius cCordis e1 COorporis.“ x Qu1s la1icus
culaverit UXOTemMm proxim! SU1 aut virginem, infegrum pDeni-
teat CUIN pPahlle e1 dqua Der ol NONMN intrabit ad UXOTemM
SUu am propriam eTi DOST penitentiae LuncC recıiplatur ad OMMMU-
n1ıcnem o1 det helimosinam DPTFO anıma SUa et non intret amplius
fornicari CUu: Exiranea jemina, quamdiuyu Iuerit 1n ee  corpore.
ScChmitz, , 503 507 Vgl auch BPoschmann, S: C:

(Anm { 67
„Osculum simplicıter Lacıentes VI SupereXposit1ion1bus | ver-

Jängertes Fasten|; inilecebrosum OScCulum S1Ne Coinquinamenfo V4I
S! CUmM Coinquinamento S1ve amplexu, superexpositionibus COTIT1-
ganiur, ost utem NU: id OST adulti, 1d osT contfiinentes,

diebus E eT1 EXIiOres aD ecclesia Cu  3 Dale ot
dqua vivant  €r (Arc  a  R 82 519)

Im S1010 „Discipulus Umbrensium““ heibt e Qui 1DSumCoinquinat, dies peniteat, S1 DUer SIT, dies vel vapuletur ;S] Cl Ordiıne Lres X Lmas vel aNNum, 1 irequentaverift.“ WIılh
Finsterwalder, Die (_anones e0Odor1l und inre Überlie-
ferungsiormen (1920) 201

Der Codex (Cassinensis E 451 onthält einen „„Ordo ad dan-
dam paenitentiam“, der nNnNde des Jahrhunderis geschriebenwurde, aber 1NS Jahrhunder zurückgeht ; 1n inm 21 ON * »97  £-en ei1am, ut tale 1e1uN1umM mponas  ’  + LIEC DeCcCCaLlLum Laclas manl-
testum eT CUl 1NOMN potes imponere le1uUuNiUM, impone eleemosynamet orationem e1 lectat pDer diem ol nOoctiem. Das im Cod
Valiıcellan 20 stehende Bußbuch sagie darüber „Post omun1a2
TulLaia el discussa imponat ol poenitentiam SEeCHNdUmM

discretione; cConsideret et1am XU: aetatem, CoNd1cC10Nem,
statlum, DPerSsSoNaml, intentionem anımı vel imbecillitatem oT Ssecundum
hNOoC, ut s1bi Vvisum {uerift, Singula quaeque 11uC1de ei aliquosC1DO abstinendo, al10s nelemosynas an  O, nonnullo Saepius {lec-
tendo JehuQ S1VE in stando, psallendo aut quod ad animı
saluterm periine eT SIC dividat @1 poenitentiam, pe  IU manl-
testum Taciat. SE d., d. 150 158

36 ( FT OLT Disciplina monastica VeLiUS (Parislis417 ; 150, 0744



Das Beichtgeheimnis im AÄlieriuw:  L und Mittelaltier

dem ursprünglichen religiıösen Framlliengeist hHeraus WUurdenrn
S1OS1C VOI den Mönchen und Nonnen geduldig eriragen;

racnien ihnen NiC Verlegenneiien und Entfehrung, sandern
mitleidige Teilnahme und Gebetshilie re1ilic gıng das NUur

gut, solange die ideale Begeisierung der ersien 7Zo1it nhielt;
nachher stieilien Sich all die Schwierigkeiten und eianre
ein, die solche die un verratenden en beinahe NOL-
wendig 1mM Gefolge aben, besonders Wenn die O  Dern dar-
aul achtieien und S1C Del der Leitung und Verwaltung DO—
nuüutzten Dieser OTrWUr wurde, W 21n Minorit ın oINem
Gutachten, das für das Lyoner Konzil verfabite,
Derichtei, damals den Zisterziensern gemachnt?”.

Diese eiahren W aTen neben der Lauheit der meisten
Beichtenden, welche d1e schweren Buben NIC mehr VOl-
ichten wollten, In und außerhalb der Klöstie der Hauptgrund,
der S1C schlieBlich immer mehr zurückdrängte ınd durch
leichtere, unauiffälligere ErSeizie hber auch noch 1m Hoch-
und Spätmittelalter mußten den Driestern arnungen, die
Beichtenden, besonders die Eheleute und Dienstboten, NC
Urc schwere en verratfen, Oit gegeben werden. „„Der
Tau dari keine Bußbe auferlegt werden, ME die S10 He
ihrem anne In den erdacCc eiıner geheimen groben Sunde
kommen kann; asselbe gilt VOD der Bube de Mannes“, SaU-
ien 9200 und 153350 die Brovinzilalkkonzilien Von Canterbury
und eine Diözesansynode des Jahrhunderts, Von der
und Zeit unbekannt Sind38. 1ine äÄhnlicae Bestiimmung enti-
hielten auch die Konstitutlonen VON ()xiord (1222);
Rouen (1235) Chichester 1246) ( lermont (1208)°, LiNKÖDING
(1574—1391)* und ase (u 1425}41; auch Johannes (ie

37 „AmDingifur C1S de S1g111o Confessl1011s, quod LO bene CUSLIO-
1iur aDn C1S. Quonlam conditione superiorum certias imponunk
DPTO certis CT1IMIN1LDUS poenitentias CONIeSSOTreS, OT Cu. Eads aclunt

Collectio depeccatores, sSupnerl1oribus, ul dicifur, reafius apparei.“
SscCandalis ecclesiae, nArsg VoN utb SETO1CKk (QOuaracchi

a SI Z 119 692 Z 12
39 Ebd 2 5 LI76: 23, 395 706 1198

„l1tem caveant sacerdotes, UXOTeM adulteram SUus  amacilant marıto Der penitenclam quUam s1bD1 iniungant WLrO adulterio,
1E penitencla s1it alls aQuod VIr intelligat A adulteram, orie
quod elunet multium vel allıo notabılem redda RKReeu-FeTr-
da l Statuta synodalia veteris ecclesiae Sveogothicae (Lundae

Würdtwein, Subsidia Omatlıca ad olecia
1Ur1s eccles German. e1 historiae capita elucidanda er et
Frrancof. VI 97
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Deo, der 1250 in Bologna Kirchenrecht dozlerte*?, und
die weit verbreiteten ‚‚Canones poenitentiales” des Minorıten
Astesanus VOnNn st1i (+ 13530)% chärtien S12 den Beichtprie-
Siern 21in

Solche indirekten Verletzungen des Beichtgeheimnisses Wl -
den 1Im erium und Frühmitielalter 1emlich hNäullg vVorge-
kommen semn, wurden aDer ohl aum als solche aufgefabt,
jedenfalls NIC S drückend uUund ontehrend empiunden
W1e später. Man sah in den Bußwerken mehr die eue-
gesinnung, die S1C bekundeten, als das Verbrechen, das S1C
verrieftien und ünnten Die Gemeinde Ireute siıch Der die
uC  enr und BuBßBe des Sünders und ahm ihr nneren
Anteil, WIC S1C SICH auch Urc seIne Tatl verletz gefühlt
und mitgelıtten Aus diesem starken Gemeinschaits-
und Verbundenheitsgefühl Heraus erklärt SIicCH auch, daß
das Ööffen  iche Beoekenntnis Öffentlich bekann-

d  ( pt auitkommen und mancherorits auch
der Verpilichtung werden konnte Wer der Gemeinde

Ärgernis gegeben, sollte O auch In ihnhrem Gottesdienste 16
reuige Selbstanklage wieder sühnen. Wann INan amı alll-
gehört haft, ist dus den Quelien NIC ersehen, aber das

Jahrhundert ur diese der Ööffentlichen Schuld-
bekenntnisse NIC übe  1  dauert en /7war begegnen WITr
innen Dis 1NSs Muittelalter hinmemn, bDer ist. e1n Fall
nachzuweilsen, daß S1C e1n Teil der der Beichte gegebenen
BußBße ? ZU Teil wurden S1C freiwillig übernommen,
zZu Teil VON einem außersakramentalen erichte, VO  —
der Inquisition, vorgeschrieben.

War 1M eIIum auch üDlich, die geheimen SÜUn-
den öffentlich 1 M Gemeindegottesdienst D @-

Daß diese Selbstanklage zuweilen ireiwillig über-
NOomMmMen wurde, ist sicher; daß S1C manchmal angeraten und
ür besonders SCHWEere Sünden auch verlangt wurde, ist
wahrscheinlich und dAUuUS dem lext des hl akobus ‚, 50 De-
kennet einander die Sünden und eie füreinander, aut daß

4.9 „ExXcerpta noenitentiall. I1tem praevideas, S1 osT CON1Ugata
T ın CasSu imponas 1 poenitentiam 1ne ScCandalo virl, ita quod,
S1 VIr Iuerit absens, ieiunet et iga quanium Deo poterit
Cundum arbıtrıum t1b1 Deo datum.  e acobus Theodor1
archiep Cantuariensis poenitentiale (Lutet Darıs 281

„Sdacerdos diligenter Cavearl de penifentia iniungenda CIrca
CONiugatos, Suspicionem inducat; eilam CIrca SCTVOS, 1E CeOoTrumM
dominli, quibus servire debent, per 1udicium sclant de penitentia
iniungenda. “ © Jo , Z) . d. 807
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ılr geheilt werdet“, der oit aul das sakramentale Bekennt-
NIS bezogen wurde, ınschwer erklären; daß dies aber
allgemeine der Verpflichtung geweseh Sel, äDt sıch
NIC erweisen#4, uch Del diesen Texten ist VIeliaCc kaum

entscheiden, ob die Oltentiliche Buße der Beichte gememnt
IST, D sich eine vorgeschriebene der ireiwillige oder

e1ine allgememne ZU UDrITIuUS gehörige Anklage Nan-
deit Wenigstens VO Jahrhundert imden WIr keine
erichte mehr, die als e1n pflichtmäßbiges Ööffentliches RBo-
kenntnis geheimer Sünden gedeute werden könnten

uch LM ertum üblic gewescell, Wäar ihm vielleicht
eine geheime Beichte Del dem Bischot vorausgegangen*. Man-
cherorts wurde S1C auch VOI en Gemeindepriesiern
abgelegt, die gemeinsam die (jebete über den Pönıtenien:
sprachen und seine Sinden annörien, hnlich WI1C S1C da-
mals gemeinsam miıt dem Bischolt die an her den Schwer-
kranken nlelien und die Salbungsworte sprachen. {DIie CXTE
lassen aber NIC annehmen, daß diese Art, die geheimen
Sünden eichten, In irgend einer Kırche sirenge Verpilich-
LUNG gewescChl SC1I Als mehr der wenIiger ireiwillig UDOer-
NOomMmMeNnNEe eistung wird S1C schr oit vorgekommen semn, und
Spuren davon SINd DIS iIns Jahrhunder hınem NacYızu-
weisen4+® 1C solten wird nämlich erzählt, daß 1SCHOTE

Inund KÖönNIige VOT mehreren Priestern gebeichtet en
einigen Fällen, WI1Ie Del den Erzbischöien EbO (839)* und

Das Konzil VOIL Irient Sagt hierüber: »  u09 nodum CONMN-
1tendi Secreio apud SO 1UmM sacerdofem, ets1 Christus 1NON vefiuegrit,
quin aliquıs in vindictam SUOTUM SCelerum ef SUl .  -  inumiliationem,

ob alıorum exemplum, LUmM ob ecclesiae OTIIensae aedificatio-
NemM delicta SUa publice conliteri possift, non est amen hoc divino
praecepi{o mandatum, NeC Salls Consulie humana alıqua lege prae-
Ccıiperetur, ul delicta, praesertiim secretia, publica esSsentT conifessione
aperienda.“ eSS, 1 J De poenitentia (S-

Stiu1Jer,: 7KathTh 21 (1907) 207 ; (1909) 249und /} d nl Die abendländische Kirchenbubße
Ausgan des nhristl Altertums (Münchener Studien T7A hist 20

192 g  ] 207)
Vgl Ma  on, cta Sanctorum (Lufeflae Da-

T1S10TUmM 111 Praeifatio S17 ; Edm Martene, De antı-
QuUIiS ecclesiae 1t1DUus (Bassanı 1 Bın.-
TRTAIM. 292

4.7 „EgO Ebo indignus ePISCOPUS, FreCOQNOSCEMS iragilitatem
INneam el pondera peccaftorum INMeOTUM, testes CONIT2SS0OTFreS MeOS,
Ailulfum videlicet archiepiscopum et Badaradum epi1scopum NecNOoN
eT Modoinum ePISCOPUM, constitul mihi udices delictorum EeOTUmM
el u 1  1S confessionem dedi, emedium poenitendi et
alutem anımae meade, ut recederem ab OTTiCcIO el ministerio PDOMN:
tificali, quUO FeCOgNOoOSCO (SSOC indignum, el alıenum reddens
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Arnultf 991) VONMN Keims*®, andelie sich Ur 211 Bekennt-
nNIs VOT DZW. 12 Bischöfen, die zugleicnh Ofrum inter-
11U M 0% externum hildeien und de  halb die Veröffentichung
verlangten. uch 1n der Eheangelegenheit der KönNlgin 101
erga, die ihr Siündenbekenninis, das Hinkmar VON EIMS TLr
21in sakramentales hielt*?, VOT Bischöien und Äbhten —
egte, und das dann weiliter verbreitet wurde, InNaYy 70701 d2!
Dartei Lothars gleichzeltig noch e1n LOTUM EXTerNum gemeinft
geweseh SCIN. Daß diese beiden Gerichte unbedingt ausem-
anderzuhalten seıien, WUurde damals ebensowenI1g WI1e
Alte  1um klar erkannt und 111 der Draxıs durchgeführt. Erst
VOoO 1 Jahrhundert dil wurden solche Beispiele nicht mehr
rzählt; VON da 1IST ImMmer VON reın sakramentalen
Lossprechungen Schwerkranker die Rede, SQ1 05 NUun, daß
ilınen eine alilgemeine der eiIn2 1NSs einzelne gehende Än-
age der Sünden vorauSsgegangel Wa  — U  o wird Vo  s

dem Kailser tto Il 983)°9, VON den Königen Heinrich
1135)° und Heinrich 11.5?% Von England und VON den

PTOÖ Featiibus me1l1S, 1 quibus sSoeCreio ips1  R  > CON[CeSSUS SUIN.
Eo9 SCILIICEe modo, u 1ps1 sint tosies al1uım succedendi el MN1SC-

p1 prodessecrandı subrogandique iın 10C0O IMeO qui igne pra
possit ecclesiae, CUul acienus indigne praeiul. ET UT inde ra
nullam repetifionem interpellationem aucforitaftfe canoniıca 1a-

OUS-CEre valeam, mManu propria mea subscribens firmavl.‘
s e{l, Loes aCTIes de la province ecclesiastique de Reims Re1ms
1842 /44) 195 ; 1106,

139, 1543
De divortio LO  harlı regIls. „„5SPIr1kus Ssanctiı Oraculo cautium
dignoscCliur, ut quique peccantfes peccaiorum SUOT U latenies

CAuUsas spiritualibus senioribus natefaclant, quli scC1ant e1 SUa eTt
al  ena vulnera CUTFrare ef 1NON etegere publicare. Et QqUall-
LiSCUNGUE eHISCOPIS femina 1Dsa ecreia conifessione delictiu SUUMM

prodiderit, S1IC quasi unı dixer1: SCCreiu  Y naber] debebl Nam
1psa CONTIeSSa oSsT C155 OTa Deo 1 angelis Q1US omnla quaeGQuUe in
illa eran OMNEQUE SCeCreiu 1UXia oXx9riam T1amam Den1ILus anparut
4S 1DS1IqUE reversi nmuntiaverunt praedicto regı quod ad 1XOTem
Ol iceret illı 2  z habere.‘‘ 23 6354 635

5  actaque latialıiter CO  Y  l  1fessione anostolico caeterisque
COeH1ISCOPIS afque presbiier1s acceptiaque ab 21S opfatfa rem1sSsione . ...
X AaC luce sSubfiracius ost. S e mn arı chronicon, OUYIL. Frid
urze, Scripfores German. 111 USUM schol. (1889) L11 C 2 >

139, 241
Ordericus Vitalis berichtet darüber in SeiINner „HMistoria eccle-

siastica“‘ OE 19 „Denique catholicus LCX de servanda paCe e1
tutola aqduUDerlin obsecravıt 1 DOST Confessionem, noeniien-
ti1am ct absolutionem Sacerdotibus accepıit oleique sacrı ınciione
deliniıtus et sancia eucha  1sila refectus, Deo CO  E  nMmMenNn avit.  er
Ausgabe VOoN A I2 Drevosti (1838/55) 188, O44

In der ila Hamonis Savinlac. r hoiDßt 05 (5- „„De-
CONVOCaENS C111  z LCX privalım ın quadam Da-quenti lLaque die
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Bisch6ien Theodard VOI Narbonne (T 893}5 und HMUGgO VO

Oventr (T 198)54 hberichtet Besonders Näaullg kamen solche
in den Klöstern vVor®> und ın der weiıt verbreiteten Ke-

gel, die DeIrus de Honestiis (T der Drior o1ines Del Ra-
gelegenen Chorherrenstirtes, verfabt nat, wurd 12

Beichte VOT mehreren Priesiern Tür Sterbende VOorge-
schrieben®®.

Be1i diesen außBergewöhnlichen eiıchten ist ohl C
all-weilen VO  — den Priestern den Umstehenden

gememen Redensarte: gesagt worden, daß der Stier-
SCINE und hereutbende schweren Sünden gebeichtel

habe Her TonNıs weıß ja VON Heimnrich S da OT „ eInNe:
Beichte er Sünden VON in  el an  <4 abgelegt habe Das
rklärt sich daraus, daß sich der Sterbende verdemütigen
und das ÄrgernIis, das OT 1m on vielle1 gegeben a
wiedergutmachen wollie, und deshali glaubie die Yriester
in SPINeM Sinne handeln, S10 11 allgememen AÄus-
drücken VOINN seiner EICHTLE Hn SEeINZT Que sprachen. ine
genäuer Bekannigabe 1 T all aber, WIC Hinkmar VO  —$

silica, una Cu  = domno KOftrOCco qul LUNGC quidem eDPiISCODUS,
posiea VeTO Rotomagens1s archiepiISCOPUus CTE CONILESSU OST
1DSIS duobus omnla qQuaeCUNgUEC ah ineuntfe aeiaie DEecCAaNdoOo COIMN-

ul noenitentiam CU1Li-miserai, Ge Qu1Dus LLCMOÖT SSC poferal
ruam imponentes, intier ceiera, aguod silendum u  H— 2  U  vr InN1uNXerunt,
LL IrecentOSs vestirei, auod 1ile devotus implevit.“ AnaiBoil

532
wr  3 ctia Maı 155

f Matthaeus DarIis., Tron1ca malora Rerum Briftfan medii avı
scrinfores E I1 (1874) H435

Der OhHrW. Äbht Q:ıer von C luny erzählt D In SEeiNem
Werke ADO miraculis““ VOII e1inem Besegessenen.: SC de2ger
isie eT dqua salutarı DOTuLT aspergl e1 Lamen propier occulfam,
ur DOST apparuit, eex:  43  m Labem HON DOTULT d daemone 1Derarı Quod
sStatim ut adverti, C UL Stiudiose praetferıtam ıtam Derscrufta-
reiur, o1 S1 quid NOX1UmM mMmMaxıme de gravioribus ın recognosceret
OrLiaius SUM. Hoc posiquam cConcessif, remo{fls a l11s o1 duobus rarn-
LUum mini adhı1biti1s, ante um onsedi Coniiter1 C1IYO cCo2eDit O1

Confessione CerYO compleia,confitendo aliquandiu processit
rafres advocans, dCUTUN, u MOFrIS esT, aDsolv1i Doenitentamque
Pro iratrıbus, Y“  1 ille defungeretfur, indixi.““ 189, 859

I1 SE CIGO S1 TIebrem COoNiiINuUaAre vol Jlanguorem 1N-
prosenserint, LUum advocatio priore Seu praeposito OT DL

buteris ad NOC officium denutatis, plenam de peccatıs uls Conies-
Sionem aciant. SICcCque praemissa de praeferifis CU1pis secundum
Driori1s 1USSUM sa  i1isiactione 1 ın Iuturo S emendatione SuscCentTaque
ab omnı CONVenNTIu benedictiione o1 peccatorum absolutione, tTideliter
Per COS, QU1DuS inıuncium est, custodiantfur, u7 C055 in Ccunctis 12CReSS1-
atıbus Uuls ministros aptissimos habeant.“ @% 1s
Codex regularum monast. el a1l0o (Äugust indelic 159
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Reims klar Sagl°”, TUr unerlaubt und die Wahrung d1ieses (10-
heimnisses Tür sirenge liıcht>®

X
Die DIS Jetz behandelten Dezogen sich zumelst aut

die mehr der weniger Öffenilichen uben, dUsSs denen 1Ta
eventuell auTt die Beichte schwerter der besiimmter schweren
en schließen konnte Wie Wr aher das O 1-
gentliche eichtgeheimnis hestellt? Haben die
Briester ebenso Ireu und ewahrt WI1e eutie oder hat
mMan 0S eichter genOomMmen und Ausnahmen gemachtr

Die ersten Dekrete, die sich irgendwie aul SCINEC HOeWal-
TUNG beziehen, wurden VON der Provinzialsynode VO  — Kar-
ago 419) und VON L 459) erlassen®?. Dann ist län-
gerte e1t 1INAUFC N1IC mehr eindeutig Von iıhLm die Rede:
QrsSi VO Jahrhundert reiien WITLr in immer steigender
Anzahl, aul Synoden und heli Schriftsteilern und ITheologen,
Zeugnisse, die vorausseizen der einschärien. Daulinus
VON quileja, B., Alkwin, Jonas VOIN Orleans, Hinkmar
VON KEeImMSs, eier Damianl, Ivo VON artres, Abälard, KO-
Dert Pulleyn, eier VOIl BIlO1s uınd Hetrus ( antor sprachen
VON ihnm, W E1 auch melstens LUr Urz und hne ingehen
aul Einzelheıiten Die Kanonessammlungen, dıe DIS ZUu

Jahrhunderft, VOIl Pseudo-Isidor, Benedictus Levıtla und
Regino VOonNn Prüm, zusammengeste worden sind, hıeten
darüber nichis; urchar VON Worms®®° und IVO VONl Chars
ires61 haben die beiden eben erwähnten Dekrete auigenom-
IN  - Von den Bußbüchern hnat tastl ILUT das SOq DBoeniten-
1ale ( asınense e1inen Kanon gebracht®?, der in dieser Fr assung

b ben AÄnm. 10
Wilıe dUus den Berichten hervorgehi, haben ontweder alle

BPriester, Se1 einzeln, sel gemeinsam, die Lossprechung g_
geben oder S1C Wäar e1inem vorbehalten, während die anderen 1Ur
das Bekenntnis anhörten. 1nNe theoretische Erklärung einer LOS-
sprechung durch mehrere 11esier hat mMan 1M Mittelalter 1Ur
selten versucht ; Duns SCOTus eugnete ihre Gültigkeit, „qula uUuNUuS.
est Christus, quem sacerdos repraesentat (In L7 während
1Cardus de Mediavilla S1C anerkannte, der OnmıLen amı
einverstanden Wa  _ Vgl d. Pr.,
umma, untier ‚„„Confessi0““ 11,. und 10  o de LUG O, 1sputat.
SCNO13S el morales. De sacramento poenit. 13 SoCTt. 159

Die Belege Tür 1eSe und die Iolgenden ohne Quellenangaben
gemachten Behauptungen stehen bei Kurtscheid oder ONOTE.,

Decr. Xx C 127 159 (PL 140, 1008 1014
51 ECT. 167 und 2363 (PL 161, 894 433)

SS quis SAaCerdos palam ecerit 1 SecCreLum poenifentiae us
paverif, eT Qqua@VIS homo intellexerı el declaratum Iuerit, quod
celare ebuerat, abh Oomn1ı honore SLo in cuncium populum de-



Das Beichtgeheimni; 1m erium und Mittelalier 15

Nur gallZ selten einmal wiederhalt wurde:; aber 211 ann-
lıcher ist AUS der 1085 veriabten ‚„„Collectio canonica“‘
des Anselm VOIN Lucca 1n die ammlung Gratians® und 11}
das CeNrDUC des Lombarden“®* übergegangen und der
Ausgangspunkt 1Ur die Vorlesungen Uuber das Beichtgeheim-
1N1S geworden. uch ın den Kirchengesetizen Heinrichs VOIN

England (1114—1118)°, VONMN eter VON ‚O1S 1204)66;
Giraldus VOI Kambrien (T 1220)°7 und VonNn vielen —

deren Schriftstellern und Theologen ist ıtiert und e1n-
geschär worden.

Zu diesem Texte kam dann och das eruhnmte Dekref des
allgemeinen Laterankonzils (1219)°3; das unzähligemal WIC-

derhalt und kommentiert und auch 1n das VO Raimund
VOTL Pennatorte zusammengestellie kirchliche Rechtsbuch
übernommen wurde. Von den Iruüheren Konzilien natten 1Ur
schr wenige VONMN dem Beichtgeheimn1s und SOIN2T Verletzung
gesprochen; außer den 874 in Doucı1®? und 1n Rouen?®
abgehaltenen bloß die dalmatische Provinzilalsynode
VON Dioclea aul der die Legaten Innozeonz’ 1il —

W  r  > und die Oonstıtukonen des Bischo{is ()do VON

ponatur eti diebus viiae SUua\a@e neregrinando iin  at. chmi1@iz,
in A, 49288

„Sdacerdos antie omnı1a Cavealt, de his, qul 01 conlitentiur
peccata 5Suüd, ecitet 9a l1Ccu quod cONTIessus esT, LLOMN DropINqulS,
11ON exiranels NeUdUE quod aDSs1T, DIO aliquo scandalo Nam S1 hoc
eceri1t, deponatfur ot Omnibus S v1itae SUae 19gnNOoM1INIOSUS 191  -
arınando pergat.“ De poen1t. VI @

21 CaD
65 L IN N , Die Gesetze der Angelsachsen (1903/16)
06 PL 207, 1092 nıen Anm 107
67 Gemma ecclesiastica, ed rl erum Britan-

nicarum medii V1 scripfiores Z 11 (1852) ( 25
‚Caveat autem oOMN1INO, verbo vel SL1ONO voel alı10 QUOVIS

MOdo prodat aliguatenus DNeCccCatorem, scd S1 prudentiori consilio 11-
iguerit, illud absque ılla exXxpressione caute requirat, QqUO-
nı1am Qul Deccaium in poenitentialı 1Ud1C10 efiecCcIium praesumpserit
revelare, NOn SO lum sacerdotal:ı O1ficli0 deponendum ecernimus,
Verum etiam ad agendam perpeiuam poenitentiam ın arcium
nasterium detrudendum  €e regoril decretales 58! K Dn
zınger H25

69 Man 17,
„Ne Quls presbyter vel MONaCHNUS publice peccaniem Cr'1M1-

nalı DeCcCcato ad paenitentiam NıS1 ubente epiSCODO SUSCIplat. Oc-
culte peccantem Coniiteniem quidem SUSCIDLaLT, sed paenifentiam NOn
N1S1 ca QqU aM ePISCOPUS determinaverift, inıungat. S1IC amen UL
1ure conifessionis ecreto peccantiıs Nnu detegatu Ebd
2 ? 200 ber die eit dieses Konzils vgl Kurfscheid,
d d.

71 „Districtius inhibemus, aliquis Sacerdos filii SUu1
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Diese letzteren en Dinen grobenDaris (1 —1208)72.
ımd weitreichenden Einiluß dUS, daß ihre Verordnung NIC
selten wiederholt wurde, VOIN den Synoden in London
(1215—1222)°>, COChichester ’ ufun, Meaux (Miite O
Jahrh.)%, ermon Münster V Z Öölm (1280)°°,
eauxX (1549)" und artres (1  78 ngleic äuNger
aber schäriten Drovinzlal- und Diözesansynoden eT Län-
der das Beichtsiegel in der rassung des Laterankonzils 1in
In Frankreich tal inan das in KRouen ( und

Niımes 1284%), Coutances J7Le Mans
Bayeux (1300)7?, NeiMSs (um 1330)8% DUTTrS (1396)®! und MauxX
1495)82; in ScChöttiland in England ın Woircesier

ın Deutsch-E xeier 1287) und in(
and und einigen umliegenden Ländern in udapes W279E

S
W ET RT EW PE TE NS

LEichstait 1283 und 15354)9, ÜrZDurg (L298)60; Krakau
) Prag (1546 und 154985 Magdeburg 383—1403)°,

V i1liae Spiriiualis prıvalam cCon:zessionem alicul revelare praesumat.
Quod S1. Tacere CONVICIUS Iiuer1(t, OTTiCIO vel hbene{iicl1o eccclesiastico

etur.““ S 1 22 702pex;;3etgo SpON}
( ullus ira vel OdiO vel ei1am Meiu mortis In alıguoHN

aucdeat revelare coniessionem S19N0 vel verbo ulS, generaliier voel
specialiter, ur dicendo ’Ego SC1O quales ostis.‘ [D S1 revelaverif,
absque misericordia debet degradarl.” Ebd 679; 242-

The English Historical Review 2{() (1915) 2092
a-1M-5 1 23, 1706

FE I1l e Thesaurus anecdotorum (Parisils
1A71 895

Mansı Z 1194 ; 2 > 218 255
an HON San Du Plessi1is, Histoire de l’eglise de eauxX

(Parıs 11 540
usselin, Staiuts SYUNOdaUX oT constitutions synodales

du diocese de arires I1Ve A* evue historiague de TOo1l iran-
Cals ot etranger /l e!

19 an SI Z 1199; 2 7 257 138; Z 7 92 29; 1{5
S} GOUSSECeT, Les d ia province ecclesiastique de

Ro  4  MS (1842/44) I1 541
51 Möemoires de la SOCIefe  n archneolo0g1que de ouraıne (1873)
82 716 Sarnf Du Plessi1s, en 523

ansı Z 1239:; Z3 178; 24, 792; 2 9 8923
S Rom ube, Antiquissimae constitiutlones synodales PTO:

VvVinc1ae Gineznens1is (Pefropoli 185 1444
83 Monumenta holica (1910) 21 T: (1932) 435

V E A IN A A O  K a
S B z

Al Fr 1ilimmelstein, Synodicon Herbipolense (185595)
151

8 Fg alek: Najstiarsze Tatfutiy synodalne krakowskie DIS-
Kupa Nankera (Krakau

M än si 2 > 101 2A08

1719
J 0 I, Concilia (GGermanlae (Colonig3e 1753/9  }
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AÄndere KOon-Link©ping J1374— und (inesen
Albı?? ınd 1292 Men.de?® habenzilien, WI1e 1230 in

der S1C e WIe
die hbeiden Dekrete ineinandergearbeitet
1D Oxford?*, 1246 ın Fritzlar und ÜrzDurg, 1261 und

1310 in J] rier in Langres*“, 14101310 in Mainz?®®,
in Breslau®®, 15035 in Dasel99] 1524 in Sens100 und 1528 in

Reuterdahl, . Fn nm. 4
U1 Archiwum Komisyl Prawnicze) (Krakau 1895) 25i  ©O

Statiutis SYyNOdauUxX nedits du diocese d’A1bi
A  N de La gg e I; de drol francais el eirangerX1Ille siecle  IN eV historique

(1927) AA{
93 Les instruct1ions et constitufions de ulBerthele,

Durand 2 Speculateur : ademie des SCIENCES 1 eiires de Mont-

pellier, Möemoires de la sectlion eilires (1900) Z
Mansı 22r 1177

G5 Dem extie des Laterankonzıls iugien 1eSC Synoden he1i

32  eru: quia quidam coniessorum, eTS1 peccatum confitentis non

exprimant, CiIrcumlocution1ıDus onfitentium e1 peccatı CIr-
cumstantıas Sub quadam eneraliıtatfe iniscreie publicantı confiiten-

statuimus igliur, ut 11us sacerdos religione, ordine
tem, ecıtel confitentis; 1mM0  x NeC neccaltı Qqua-
SCH STall alICUHIUS peccat 15 specificetiur ullo modo,1Las, SCH vicinla perpetrati aCiınor

circumlocutionum indic1is auditoris industrıa
C huiusmodi ificatione peccatipeccatum inierdum elicıat peCCatoP’1S eT SDEeC
humana fragilıtas ad perpeirandu similıa forsıtan provocetur.“
Ebd 29 726 1082; 2 ’ ZU4 Das urzbur ekret steht beli
ar Himmelstelin, . (). 259

96 121 „„Caveat autem dos Oomn1no, aut verbo speclali,
ur dicendo, ‚eqO NO S il Iur vel adulteP quası 1Cal, ‚Iu talis‘ ;

es , ut S1gN0 aut quolibet a110vel generalı, ‚eqO SC10 qualis
dat vel revelet Sed S1 orie PTrO poenl-{iavore odio vel timore pro
da dubitaverit e1 episcopi vel alter1us PIU-tentia pro pDeCcCcato iniungen

dentioris consilio indiguerit illud caute e1 generaliter Sub Aallls ter-
min1s absque 9 ]1CULUS nNae expressione requirat. Alioquin depo-
neiur oT iın arcium monaster1um ad endam 1D1 perpeiuam poeni-
tentiam detrudi debet.““ loh a  © Bla U, Stafifutia synodalıa
archidioeces1lis Trevir. (Aug Trevir 1593“ Man s 1 29, 282

SN Dem Laterandekret ugie 1eSCe Synode be1i „„Item Cavere de-
bent SsummODeTE sacerdotes, de al1QUO CU1US COMNfessionem audie-
runt, dicant aliquas mal 1N1uUr1as opprobla in praesenta

hocC posseTt praesuml, quod ipse sacerdosTum aul absentia, qulia Der anr Bouchel, Decreforumrevelarei e1uUSs confessionem.“
1US  dem oecumen1C1s, statutls SYUNO-ecclesiae gallıcaNde CONCUULIS

dalibus colleciorum 11Dr1 111 (Paris11ıs M()
de Montbach, Statuta SYyNodalia dioecesana . ecclesiae

Wratislav. (1855) 19
Hartzheıim, d VI

100 „Obligantur sacerdotes e SINGU11 triplicı 1ure videlicet
naturalı, divino el humano celare DeCCala uaeCUumMquUE revela ot
1cia in confessione sacramentalli, quae anto talı claudi

ul nu Cadsu NeC verb nNeC S1gN0 aliqualifer revele-S1g1llo ecreti, Secundo peccat conira 1US divinum,Iur aut reveları existimetur
fession1s, quUO 1ure praecipi-qulia eodem 1Ure prohibetur revelatio COI

Scholastik. \
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Bourges! ihrer Verordnung e1ine eigene OfIm gegeben der
e1in: Erklärung beigefügt.

Selbstverständlich en auch die Theologen und KanO-
nisten des Och- und Spätmittelalters, die über die Beichte
geschrieben aben, die beiden Dekrete angeführt und mehr

Erwähnt SC1 1Ur In-der weniger ausiührlich behandelt
HNüZCeNZ 1N., der das grobe Laterankonzil geleite: und
dessen Satz „Schlimmer sündigt der Hriester, der die un
NıC bewahrt, als derjenige, der S1C ege  ß Näufig WIC-
derholt wurde.

Die rdensregeln dieser Zeıt en ebDbentalls aut die
Wahrung des Beichtgeheimnisses gedrängt und darüber Ver-
ügungen erlassen. 7Zwar schon der enedl.
(C 46) sa daß die geheimen, dem Abt der den gelst-1C Führern (Spirıtualibus sen19ribus) angeklagten Ver-
suchungen und en NIC auigedeckt und bekanntgemacht
werden düriten, aber das Wr wohl, WI1IC AUS dem un
Jahr {1(4 geschriebenen Kommentar des Baulus Diaconus
hervorgeht!%ß3, NıIC VON der Beichte, Ssondern VO  z der auber-
sakramentalen Gewissensoffenbarung gemeint104, In derselben
Weise Sind vermutlich auch einige andere Regeln des Früh-
mittelalters die diese Pflicht der Geheimhaltung erwähnen,

versiehen1%5 tortior] O1g aber daraus, daß Nan S1C

tur ipsa Confess1o, quae est de 1uUure divino Christo instituta. Et
S] 1cıtum SC in alıquo CdSsSu sacerdoti revelare peccalum S11 dic-
LUm ın Conifessione, enervareiur praecepium divinum de confessione
Tacienda : qula 1eINO Ssel, qui vellet SUUM eccalum OCCUlLUmM DrOo-priae Tamae denigrativum sacerdaoati eftegere eT revelare ot S1C alls
revelatio peccatı ESSC d praecepto de aclıenda confessione reiraC-
f1va  et Laurent Bouchel, A, 241

101 „Statuit eilam 1E poenitentes iniunctam S1D1 poenifen-ti1am sacerdote revelen LV sacerdotes 1ps1 revelen poenifentiasetiam iniunctas aut aliquid iın cConiessione detectum ; quod QuiDuS-dam impune Lit 1n contempfium clavium ecclesiae ; al1oquin S1 CON-
trafecerint, gravi punlentur.“‘ ansı 5 » 1143

102 Sermo iın pontificIs: „„‚Caveat ergo sacerdos, CUul
Confitetur eCCalLor, 1NON ul Nominl, sed UL Deo, 11© Iorte pOostLfessionem audıtam recordetur peccall ; hoc esT, VerDoO vel S1gN0innuat delictum Tavlus en1ım pDeCccat Sacerdos, qulipeccaium evelat qu am homo, qui peccailum cCommittit.““ 217. 652

103 Bibliotheca Casinensis Florilegium (1880)
ZKathTh (1932) 208

104 Vgl Schreiber, Ca AÄnm 4145 und Browe,
105 Die 1m Anschluß die Benediktinerregel für eın unbekann-

tes Kloster geschriebene „Regula J arnatensis monast.““ Sagt darüber
„QOuaecungque aD alıquo absque eST1DUS admittuntur, S1 ad

abbatis notitiam pervenerit, secretius mendetur : S1 Oomnıbus 1NNO0-
tuerit, omnibus est Treus admissi Cr1minis arqguendus. Qui1
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heı der Beichte der schweren und späater auch der läßlichen
Sünden erfüllt nat, und der „Liber USUUM“ des nNOormannı-
schen OSTIers Bec setizie S1C als selbstverständlich VOI-
aus106 AÄber S1C wurde doch auch Von einigen Beichtvätern,
hbesonders WeNn S1C zugleic ere menr der WO-

niger vernachlässigt. SO rügte poier VOomN ‚O1S Ende des
Jahrhunderifs einen Abt, weil OT den Mönchen, die ihm

schwere Sünden Deichtetfen, öf  entlich SCINEC Verachtiung Ze1ge
und S1C entehre107, uch den Bettelorden wurde manch-
mal VON den Pfarrern, denen S1C ihnre sexuellen ergehen
vorwarien, der Vorwurf gemacht, S1C hätten davon UUr AUS

der Beichte Kenntnis erlangt und scheuten sıch NC S1C
weiter verbreiten. Dagegen ahm S1C 24 ( die Bistums-
synode Von Le Mans energisch in chutz108, und ihre Ka-

cCogitationum impugnationes consolationis SUae secretius COIN:
itefur, nNOonNn oporiei C  3 despiciı NeC Aallls publicarı sed quanium iın

est, blanda exhortatione fover|l.  <t I 6 Holsten1us, . d.,
Anm 596) 182; 6 > 080 Der Jext, den Kurtscheid 49)
dus Benedikt VON Anıane anführt, gehört NIC W1e OT irrtümlich
annımmt, einem Ommentar der Benediktinerregel, sondern e1iner

FEiniluß des hl Kolumba entstanden 1st. Si1e handelt nicht, W1e derNonnenregel Holstentius, an 398) d die unfier dem

VoOonN enedl VO Aniane Talsch zitierte oxT besagt, VOoO einem dem
Abte, sondern VOII einem der Äbtissin abgelegten Bekenntnis und
ist also N1IC w1e Kurtscheid meinft, e1n Bewels IUr die sakramen-
tale Beichte

106 deCUMUE aguntur In capitulo, conifessi10 osT eTi UL COIN-
Tessi0 ceları ltaque S1 Qquis deprehensus fuerit exira loqui
de his, qQuae actia SUNT in cCapıfulo, districte emendarı debet.““
Martiene, d. d. AÄnm 15) ( I1l

107 „De poenitentia vel safısiactione sacerdote iniungenda
epistola. Nimia tun r1gOrI1s austeritas, quam CXRerCces ın LuOorum COMN-
Tfession1ibus ratrum, S1CH dicitur querela COMMuUnNI, 211
mM1ıum generat mater1am ScCandal!lorum. Suscepfos 1Nım ad poenifen-
1ale remedium DOSL confessionem publice dehonestas. Nam, 1C@
iniirmitates verDxDOo NOonNn publices, quadam amen superciliosa
e1 notfabılı despectfione opinionem apud al1l0s sinistra SUSPL-
CIONe contaminas. Novisti quam gr nimadversione plectalur
transgressio sacerdotis peccala S1D1 coniitentium revelantis Nec
multum interest, ULFUumM VOCO vel S1gN0 vel quodam VULlLUOSO COIN-
tempfiu aut al1as nım1a severitate satisiactionis sSecretia conscientiae
altenae vulgentur. ales equidem Canonıca eNSUura deponit de-
positos perpeiuae et ignominliosae peregrinationi addicit“ en
AÄAÄAnm 66) 207, 1091

108 „Qula quidam presbyteri, quUoOS consclentiae  a reatius aCcCusarlt, {1i-
mentes quod S1' parochlanı SUul vel 1ps1 Iratrıbus Praedicatoribus vel
Minoribus confessi uerunt peccata Sud, iingenties mendacıiter Onira
1DSOS dicunt quod coniessiones conliitentium etegere LO verenfiur,
Sub n emendae vel alterıus gravissimae poenae districtius 11N1-
emus, dictos ratres detectione conifessionum audeant 1NM-  <
famare.““ 25) 7144
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pite iraten ihm dadurch enigegen, daß S1C auft die Geheim-
nispilicht nachdrücklich hinwıesen. In keiner Weise sollen
die DPrijester VON dem reden, W as S1.C In der Beichte gehört
aben, bestimmte 1263 das Generalkapıtel der Dominika-
ner109’ und 21n Kapitel der HProviınz Teutonia (u

Dievarn Hesonders VOT Äußerungen auft der Kanzel1i10.
Generalkapitel der Franzıiıskaner VON 1274 und 1292 orlieBen
ebentalls das Verbo(l, direkt der ndıre eiwas erwähnen,
wodurch der Beichtende in den erdacC einer Sünde kom-
men könnte1l1

Die vorsätzliche Verletzung des Beichigeheimnisses wurde
immer als e1in schweres Amtsverbrechen angesehen, das,
WI1IC der hl Erzbischof aniran VOIN Canterbury (T
sagle, den Tod verdient1?; das, ach den Worten des
Antonius VOIl adua, schliımmer ist als Mord ınd als die:
un des Judas113. ine estimmte rafandrohung

109 „Admonemus rafres, per aliquas Circumstancıas
1ve OCOorum S1VC emporum SLVO DerSonNarum vel al quasSsCuUumMYUue

Monumenta
Dr historica 111 120

loquanitiur de S UE 1n confession1ibus audierunt.“‘
110 ‚Ammonemus ratres 11 In predicacione SUa vel exira alı-

quid Joquanitiur de hlis, que ın cContfessione audierunt el ratres nNOotia-
bilıter uvenes 110 exponantur N1ım1s ad predicaciones T cConifess10-
nNes eT maxime mulierum.““ Wuellen un Forschungen a Gesch. des
Dominikanerordens iın Deutschland 14 (1919) 10

16188 „Reddant OS | confessores | CauTtfos de. S1Ig1llo Conifess10on1ls
tricie servando, scilicet quod NeC directe vel indirecfte, verbo ve]l
SIONO, alıquıid dicant, de qUO possit alıquis de pecato notarı. Item
districte preciplant fratribus, quod nullus in ecrefia collocutione. alı-
quid 1Ca vel 1Ca Sub S1g1110 Confess1ion1l1s, quod vergat 1n inia-
mıam a l1CUIUS vel quod DOSSIF inier ratres dissensionem alıquam
generare.“ ArchLIitKGMA (1891) 105 ber die schlechte
Bewahrung des Beichtgeheimnisses, welche die Spiritualien ihnren
übrigen Ordensmiigliedern vorwarien, vgl eb  O (1887) 12

112 De elanda contfessilone. 150, 628
113 ermo domin. 1n quadrag .„„‚Confess1o debet CESSEC

aD OmMnN1Ss NOMmMINIS notitia abscondita eT Solius coniessorIis memorl1ae
eSauro Sub S1gillo inviolabilı reposita el Omnı humanae CONSCI-
entiae occulia, 1n tantium ut S1 homines Qqul SUNT iın mundo
cirent peccatium peccaforIis 1b1 conftfitentis, Iu NiN110M1INUS debes
abscondere el Sub clavı: perpetiuae tacıturnıtatis claudere.
ere 111ı Sunt 1111 diaboli, Deo V1VO e1 VeTrQÖ reprobaftı, aD ecclesia
triumphante expulsi, militante eXxcommunicati, ab Officlo e1i bene-
1C10 deponendi et infamiae publicae exponendi qui confessionem
NOMN dico verbo quod peius est Omn.ı homic1dio, sed SIQgNO vel alıo
qUOCUMQUE modo OCCUulfio vel manifesto, irrisorie vel applausorie,
denudant el maniıtfestant. udac{ier dico  .  ° quicumque conifessionem
discooperit, gravius peccat Iuda proditore qui Dei i111um esum
Christum udaeis vend1d1ı Conliteor hominı, NOn Lamquam hominl,
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reilen Ww1 erst in dem SOM „Poenitentiale Casinense“ (Wende
9./10 Jahrh.) und in dem oIt wiederholten anon „„Ddacerdos
ante omnia , die den ater ZUT Deposition und lebens-
länglicher Büßerwallfahrt und damıt ZU E xil verurteilten.
BIOB die ersiere Straife legien die 21 Synoden VON Dioclea
und Darıis aufl, während das Laterankonzil auft jenen Kanon
„‚ Sacerdos ante omnia“‘ zurückgriif, LUr daß die niamıe
nNIC mehr verhängte und daß die lebenslängliche Buß-
wallfahrt, mT der mMan oschlechte Erfahrungen gemacht natte,
uUurc Einsperrung in eın Kloster erseizie114 Diese Strafe
orderte auch er VON Regensburg (T 1272 In seiner
Beichtpredigt Iur denjenigen, ‚„der die Beichte seinem CIDE
sagte“; SO solte N nıemer gehoeren och g„
Singen, nde Man SO ın vermuren, asz nıemer mensche
och taegeslie gesaehe115”

Diese beiden gemeinrechtlich jestgelegien Straien die de
lege erenda wurden in der Folgezeit VON Synoden
und Kanonisten iImmer wiederhoit, NUur daß S1C manche Bı-
schö{fe, WI1C 1302 in Penafije1116 und 1546 1ın Florenz117, och
uUurc besondere Straien verschäriten.

sed amquam Deo  “ An  e Locatellı Antoniı Datavın!i
conifessorIis ei evangella dominicarum (Patavlı

114 Dagegen kennt Caesarı1us Von Heisterbach, der das Lateran-
Adekret nNıe erwähnt, noch die Strafe des X1ls, die iur eine De
onders chwere Verleizung des Beichtsiegels, verbunden mit Er-
FeSSUNG, verhängt wurde (criminafor de Dprovincla eliminatus est)
(Caesarius Heisterbac. ist 1alogus miraculorum, ed O S.

ötrange (1851) 111 (
115 A ANEZ el  er, Berthold VOIN Regensburg 1en

251
116 nonnullı sacerdotes, Ua Saluils 1m-„Item qula

NOMN ut hominibus,eIMOoTes eT susceplti officii ignari, peccalta
scd ut OCUmM Dei tenentibus CONIeSSAE, quae 1uxta verbum Augustinı
i1centis: ‚Nihil iın NOC mundo mM1NUuSs SC1O Qquam 1d, quod in CON-
iessione SCIO‘, Lanquam scifa, Cu  z VT iuxta  al Domint verbum de-
ean dic1ı LIOINL scıta, propalant e1 revelant, antı CT1-
mM1in1Ss ransea Impunitus, STAIUIMUS e1 mandamus, quod, s1 qul Lam
nefandı Criminis rel nventı Iuerint, Lanquam deportatı eTi in
tallım damnatı perpeiuo arcer1ı mancipentur, Palle eTi dqud DTrO
ViLae susftfentatione solummodo reservatis.““ Ju
mi1ıro, Coleccion de canones de 0S 10s concilios de la iglesia
de kspana (Madrid 111 431 : ansı 2 ? 102 M it dem
1La 1ST wohl der Satz gemeint „Illud quod VEr confessionem
SCIO, MINUS SC1O0 quam quod nNesCI10  €“ der 1n eE1iner Taälschlich
dem nl ugustin zugeschriebenen Beichtpredigt (PL 4 > STE:
die viel späteren Zeift, vielleicht ersti dem 11 Jahrhundert
angehört.

16 B „Caveant sollicıte cConfessiones audientes, LL verbo, S  0’
nutu vel alıo ndicio confessionem audeant indiscrete revelare. 10-
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Es ist schr wahrscheinlich, daß diese Strafen, besonders
die lebenslängliche Einsperrung, 1Ur Del besonders groben
Verleizungen verhängt der ausgeiührt wurden. In solcher
Fall WIrd AUS dem en des Thomas VOIIN Villanova,
Frzbischois VON V alencıa (1544—1555), erzählt E1n DPrie-
sier seinen BPönitenten, der ihm einen Maord gebeichtet
a  @, verraten nd adurch VOT das Ge  icht gebracht. Als
der Heilige diıe acC klargestellt natte, straite TI den Dilicht-
verqg  Nn  il Urc Wegnahme der Pfründe, Suspension und
Einsperrung 11 AIC@ de Chullila118**.

In späterer Zeıt 1eß Nan diese EIiztere Strafe, da die welt- x  D E RE y aı1C Gewalt S1C NıC mehr unterstütizie, Del der Wieder-
holung des Dekrets Oit ganz WeO ınd sprach 1Ur och VOon

Deposition der Degradation; auch der eX IUrIs canonicı
nat die Einsperrung NıC mehr erwähnt

Die Exkommunikation ist gelegentlich einmal VON ınem
Bischof die direkte und indirekte Preisgabe des Beicht-
geheimnisses verhängt worden, 285 VON Eeiner Lüt-
tiıcher ynode1!®; auch der hl Anton1ius VON ua bezeugt
siel20; dagegen ist diese un 1N1e ein päpstlicher und TIUTL

Ganz elten einmal bischöflicher Reservatfall gewesen.

TOIZ all dieser Verordnungen und Strafandrohungen wurde
das Beichtgeheimnis Mittelalter ange NIC gul De-
oDacntie WI1e in der Neuzeit an 1Im Frühmittelalter MUS-
SCl manche Klagen Der © ] u aut geworden
SeiIn, W auch die Behauptung Honores, „daß IMall-
cheroris gallz außer ung gekommen Se1i  d (S 33), 1Der-
rlieben soein dürite Jedenfalls beweilsen die @1' Vonmn ihnm
angeführten Kapitularıen diese Behauptung nNıC Denn WeEenn
die Driester ın Sachsen ihr Zeugnıis über die Beichte und
Buße geheimer Sünden abgaben!?!, ist das doch ohl auf

;1ui; praeier pPOoOeNam Canonicam, quam n ALn  RA  i_ficurrunt; nosiro vel nostr1ı
Vicarıll arbıitrıo puniantur.“ Ebd 2 7

1138 cta Sanctorum Sept 896
119 ‚Nullus SaCerdos Ira vel odiao vel eilam metiu mortis in

al1quo audeat confessionem Coniıfentiis sibli S1ON0 vel verbo, generäa-
1ier vel specialiter alıquatenus revelare. mnes anım sacerdotes
contrarıum facientes oXCOMMUNICAMUS eT eXCOomMMUNICAaTOS denunc1a-
mus.““ In S) Les statfuts Ssynodaux de ean de
Flandre, eveque de Liege i ansı 2 } 893

120 Oben Änm
121 Capıtulatio de partibus Saxonlae (775—79 (*% 14 S quis

Dro Nis mortalıbus criminiıbus atfentier COMMIL1SSIS  &} aliquis spon(te ad
sacerdotem confugerit el coniessione data poenitentiam VO-
luerit, testimon10 sacerdotis de morie excusetur.“ MGH Capitul.
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die Bıtten inrer Pönitenien hıin geschehen, die siıch dadurch
VOoTrT dem Todesurteil reiten wollten, und jene mochten das
TLr rlaubt halten, die harien Maßregeln arls Gr
mildern und die unterjochten Sachsen echer Tür das rısten-

In dem deren Kapitulare, das CT Adll-
ium gewinnen.
u  T handelt sich Ar bewubte Verletzungen des

Beichtsiegels aUS Habgıer, aber doch NUur Einzelfälle, die
auffielen und die manl tersuchte, die man deshalb ben-

W1e die Nachrichten AUS denSOoWen10 verallgemeinern dar
folgenden r derten, dus denen allerdings hervorgehrt,
daß solche er]eitzungen NIC gerade solten Der
Erzbischo{ Lanran VON Canterbury (T hat e1n eigenes
er de elanda confessione“ geschrieben, in dem
die rag beantworteie, ob dıe Gläubigen, deren Beichten

Hel einem Diakon der
vVo Diarrer verratien würden, AduUuC

terner warnte CT dieeriker der Lailen 1C düriten;
Geistlichen, besonders die rälaten, aVOT, eine geheime:

gie Sunde unter dem Vorwand einerder Beichte angekla uchanderen schweren chuld öffentlich hbestratfen!?®.
Detrus Abälard sprach VOI vielen unirommen und indis-
kreten ralaten, die leichthin die un der Beichtenden
aufdecken und bei denen IC NIC. 1Ur UnNnNÜTZ, SOM -

ern auch gefährlich 15t124“ och äufiger cheint das Beicht-
e1t preisgegeben worden sein  7geheimnis in der späieren
den Eindruck, daß oiwa seit demwenigstens gewinnt man

Ende des Jahrhunderfs mehr Verletzungen vorkamen,
daß S1C aber auch äufiger und ergischer ekämpit WUUül-

den en dem Dekret des BParıser 1SCHNOTIS Odo VOon UuNyY
des Laterankonzilswurde besonders der erunm Kanon

ungezählte Male wiederholt, W dSs man NıCcC hätte,
WenNn solche ergehen NIC ölters vorgekommen waren  7  * das
beweisen auch die Zusäatze, mit denen einige Synoden sSeine
Einschäriung begründeten. uch daß andere, WI1Ie 1289 in
Cahors!1?25 und Schriftsteller, WwI1Ie eın Anonymus 1189126

122 apıtula Or1ginis inceriae (um 813) , A hOoC inquiraiur,
S} de partibus usirıae 0S( quod dicunt NONMN, quod PT'
yter de confession1ibus accepio Pret10 manifestent latrones.“ Ebd

Über das Ergebnis der Untersuchung ist nichts ekannt175  123 150, 630
124 Ethica 178, 670
125 „Nota quod sepiem Ssunt Ln uibus potest QquIiS COoMN-

fiteri alıl sS1ine 1cenila proprii sacerdotis Secundus esT, S1 pro
Cerio SCLa vel credat p ©  discreium proprium sacerdotem.““ Edm
Martene, IThesaurus anecdotorum (Parisus 694

„ESt uC, quod confessionem tuam126 De poenitentia eren dem eigenen Piarrer beich-iberam acı (WO du m an
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der berühmte Alanus aD NSulis (T 7 Bonaventiura128
Thomas VOIN Aquimmn?!?9 und der Rariser Bıscholf iılhelm
(1304— 1320)189, ıunier den Fällen, In denen orlaubt Wäl,
einem anderen als dem eigenen Diarrer eiıchten, die
Verletzung des Beichtsiegels miıt aufzählten, erwelst doch
wohl, da man S1C als tatsächliıc vorkommend voraussetzte.
asselbe O1g AUS gelegentlichen Erzählungen Von Chro-
nısten und anderen Schriftstellern, dus dem Zistier-
zıienser Caesarlus VOIN Heisterbac Jahrh.)131, und
er VOoNn Regensburg äBt sich 1ın seiner Beichtpredigt
den Einwand machen: „„Bruder er  o ich habe gehö  ) daß
manche DPriester die Beichte ihren Frauen sagen1?2,” uch
der eruhmte Kanonist Henricus VON Segusla (Cardinalis Ho-
stiensIis, spricht VON vielen leichtsinnigen zeicht-
vätern, die selbst dem Orte, dem S1@- die Beichte g-
nÖrT, reden, daß die Hörer vermuten können, W el

siıch handelt; W1e OT dus eigener Erfahrung WISS®e,
das nN1IC wenige Von der Anklage ihrer Sünden ab133

ten darist) S1 videlicet sacerdos plenus rimarum esT, NOC esT, sS1
continere eT Lacere nNON potestT, qui confitentium peccalta allıs prodaft.
Hunc quası quamdam pesiem Iug  e:e 213, 870

127 Liber poenitentialis: „Caufum quoque S1iT. apud peccaforem,
nNe peccaltla SuUa evelet sacerdotli, CU1US notorium oST criımen CONI1-
entium s1ib1 peccalta revelare sod S1 SUUS Sacerdos sit, Cu  z E1US 11-
centia accedat ad alıum. S1 VerO0 crımen occultfum S17, sufficıt unı
soli revelare; S1 autem notor1um esT, ut publica aboret infamila,

ut malor1ı puniıatur verecundia.“ 210,potfesi pluribus revelare,
chen diesen Traktat dem Alanus ah und204 Einige Autoren SPTE Valweıisen ihn in die älite des Jahrhunderis.kanonische BußverifahrenSchmitiz, Die ußbücher un das

W
8 In 4 d. 17 p. 3 a.  q
129 upp
130 35  CIas Lamen quod SUNnT quinque Qqu1 excipluniur,

qu1ibus pofest parochlanus alıı conlfliter1ı qUaMı ropri0 sacerdoti
Quartus ST ob propriam malıcıam sacerdotis quand revelatfor est
confessionis vel ncitat conflitentem ad peccatum.“ Guillielmi
parisiensis episcopIl dyaloqgus de sacramentis (Florentiae

1851 Al  en Köntiger, Die Beicht nach Caesarl1us von Hei-
sterbach (Veröffentl. dus dem kirchenhistor. Seminar ünchen 11

[ 1906 ] 63) und Kurtscheid, d.
132 Oben 1Nm. 115
138 „JLenetur 1g1itur hoc Secreium tenere sacerdos, adeo quod

consulimus 21 bona fide, quod NeC verbum NeC S1ignum NEeC nufum
NeC gestum inde faclaft, NC iın geleTe NeC in specle, el NOC est
cConira multos, qul inde ludunt eT rident, inier 1cCenties ‚Hodie
audıvi alem confessionem‘, el 1C@ NOMN nominent speclaliter, ame
1cCun ‚Quidam miles vel quidam vel quaedam mulier COM-
misit tale peccatum‘, o{ Cu.  = Sint in 10C0, ubD1 audierint ef ubı est
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Natürlich andelte sich 1n diesen Fällen LUr en
bewubte direkte Verleizungen, ausdrückliche Nen-

NUNG des Beichtenden und SE1INeTr Sünden, sondern hbesonders
indirekte ÄuBßBerungen irgend welchOT (verbo, SIgNO

die der Priester ELWAaSs, das CTvel al10 QqUOVIS MmMOdO), UrcC
kennen der mutmaben leß134blob AUS der Beichte WUu  e,

Da diese Arırt die weıitaus häufigere WAäl, 1ab S1C manche
der beschriebe und och eigens verbo-Synoden eingehen

tenl35 und die kanonischen Stiraien wurden, Wenn die un
schwer schuldhaft WAäl, aul SIC echenso andt WIC auf
die 1rekien Verletzungen

H11
[Die eWUubten 1rekien und indirekten Verletzungen de

Beichtsiegels dus grobO1 Unwissenheilt, AUuUSs Furcht, Habgıer,
Haß der SOoNst irgend einem Beweggrund iım ittel-
er N1IC gerade selten, hne daß mMan abDer VOIN einem weil.
verbreiteien Laster reden ur  @; jedenfalls en 1SCHOTe2
und Synoden ernst dagegen angekämpift, S1C miıt den 11he0-

den eingereiht und.ogen und Predigern unter die argsien S{
Insofern ann Voönmıit den schwersten Siraien bedroht

einer Entwicklung der Te keine Rede selin, höchstens daß
das, W as man unter indirekter Preisgabe verstand, aute
der Zeit klarer ımschrieben und ausdrücklicher verboten
wurde. anz anders verhält sich dagegen mIl zahlrei-
chen Verletzungen, die WIr eute tür unbedingt unerlaubt
halten, die abDer das Mittelalter NıC beurteilte der ber
welche die Ansichten auseinandergingen und in denen e1ine
allmähliche Entwicklung VOTI sich g1ng.

perSsond, S1IC narrant quod aliqui CIFrCUMS  tanftes, coniecturant
quod velint dicere, SiCcut vidi aliquoties de fa  IO} sed non refiert,
utrum LO Proprio vocabulo exprimatur vel digito vel caefiferIs CLIr-
cumlocution1ıDus ostendatur ei propier NOC multi, S1ICU experiL
Umus, retrahuntur alibus COoOnti  ıter1. (aveas CTrYO, quod qUO
aliquid SC1IS in coniessione de aeiero LO OquarIis inde ncaufe .
maxime autem NOC cavendum esT, quando circumstantıa H1Im1S DIO-
pinqua est,  <6 urea mm (Coloniae de poenit. el Fem1SS..
I1l

15 Das Wäar der Sinn, den mMan 1m Mittelalter dieser nier-
scheidung unterlegte. S1e OMMITW, Ww1e onore 51) Sagt,
erst iın dem rierer Provinzialkonzil Von 1227 VOTI, das den anon
des Laterankonzils folgendermaßen wiedergibit: ‚Nullus Sacerdos
evelet Confessionem, directe vel indirecte, nuto, verbo vel S1gN0,
generaliter vel specialifer ; alioquin in degradatione NONOFIS SNl gräa-
vissime eT indesinenter punietur. “ 10  > 1a au,
Anm 96 1LAS: ansı 25) 29

135 Oben AÄAnm 95
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Aus diesen Fragen sollen wieder Nur diejenigen heraus-
gegrifien werden, die och NIC eingehen erörtert wurden
der denen CUC Quellenbelege gegeben werden können.

Als Gegenstand des Beichtsiegels wurden, WI1IC sich VON
selbst versieht, ınächt die Derson und die Sünden des
Beichtenden angegeben. Was eiwa SonNst och darunter
len könnte, wurde DIS ZU Jahrhundert NIC rörtert.
Dann gaben die verschiedenen Fassungen der beiden grund-
legenden Dekrete nla Schwierigkeiten und Meinungs-
verschiedenheiten. ährend der Kanon ‚„ Ddacerdos ante
omnia“ und die ıhm Tolgenden Synoden Janz allgemein VOI-
otfen hatten, das Gebeichtete verraten, SDrach das a
terankonzi) UUr VOIL der Person und den Sünden und Ver-
hängte 1Ur aut inre Preisgabe seine Strafen Deshalb
1m und Jahrhundert manche Theologen der AÄn-
SIC daß CS sonst in der Beichte Vorgebrachte NIC ınier
das sakamentale Beichtsiegel

Noch 1m re 1331 spielte 1ese AÄnsicht iın e1nem groben
Staatsprozebh eine Robert VON eaumon 1m Kampie

die Graischait Artois einige Dokumente vorgelegt, die sich
als gefälscht eErwıesen. Hieraut rOr1if eT die Flucht, aber sSeın
Beichtvater, der Dominikaner Jean AÄubery, wurde Tesigenommen
un antworteie 1Im gerichtlichen Verhör, daß OT darüber LLIUTL dus der
Beıichite eIWwWas W1SSEe. Als man ihn drängte, 0S mitfzuftfeilen, „erklärte
e ? dies tun wollen, WwWenn Theologieprofessoren 1N So1ner gen-
wart erklären würden, daß dies ohne Sünde geschehen könnte“.
Als Man darauihin einige 1NS bischöfliche Dalais Deruien e, CI
grifi der Dominikaner Detrus de Palude, der damals Datriarch VOnN

Jerusalem WäTr, das Wort und sagtle, daß eTr das onNnne un und
efahr mitteilen dürite, da ja LUTr die Süunden unier das Beicht-
siegel iielen, jene Briefgeschichte aber SCe1 keine unde; zudem
j1ene das ZUr Aufklärung der anrnel) und ZUr Beiriedung und
uhe des Reiches Wenn INa in dieser Angelegenheit klar sähe,
würde die Gerechtigkeit, die werivollsie Tugend, in Frankreich
herrschen ; und eshalb ro ihm Urc die Enthüllung keine Ge
fahr, er werde im Gegenteil dafür nach Verdienst Delohnt werden.
1eser ede timmten alle anwesenden Proiessoren Deli, aber mehr,
WwI1e schr viele glauben, den enschen gefallen als Zeug-
NıS für die anrheıi abzulegen. Denn diese Entscheidung Wäar

die allgemeine Lehre, welche die ominikaner IUr wahr hal
ten und tägliıch verteidigen, nämlich daß a  es, wäas 1mM Zusammen:-
hang mit den Süunden gesagt wird (quae sub eodem CONiLexTiIu Cu.  S
peccatıs dicuntur), ebenfalls unier das Beichtsiegel falle, auch wenn

keine Süunden 1n Auf es Gutachten hin teilte dann der
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Beichtvaier es mifT, Wds OT uüber die okumente d Uu>s der Beichte
wußteis6,

Besonders Naufig wurde die rage behandelt, oD die Pra-
XIS vieler Beichtväter, diejenigen Dersonen, deren Sünden S1C
Von ihren Bönitenten Zufällig der Urc eiragen eriahren
haftten, ZUr RO  ae tellen der ZUr AÄnzeige Dringen,
sSia SC1 der ob sich die Geheimnispiuch auch darauft
erstrecke. Der erste, der davon sprach und diese erpfilich-
LUNG aufstellfe, W.dTL ;ohl der Erzbischot aniran VOIN Can-
terbury*!>; erst Taume Zeılt später en auch einige Syn-
oden, WI1e 1200 in Harıs19s, 12200 iın London?®?, 209
1280 und 12858 In Münster, Köln140 und üttich141 und 1455
bis 1448 ın inköping!*?, die Driester ermahnt, diese Siin-
den ebenso geheimzuhalten WI12 die der Bel  htenden sSselIbst
Das W äar aber doch NıIC. sireng gemeinnt, als klang.
.Es NUur jeder CEDrauc verDoien Se1N, der dem DÖöNn1-
tenten läst1g tallen oder SeINem complex chaden konnte;
dagegen wurde e1ine geheime Benützung sSeINer Warnung
und Besserung NIC ausgescnhlossen. So n1atte schon Lan-
ran. VonN Cantierbury entschieden14, und der Dariser BI-
schoi Odo VON Sully hat TOTLZ SCINCS Den erwähnten
Verboits folgendes Dekret erlassen: ‚„„Der Pfarrpriester soll
die Namen derjenigen, mıiıt denen Se1in Bönitent gesündigt hat,
NıC eriragen; SC1I denn, daß SC der durch einen
der 1LLater SeInN Pfarrkind Von der un abbringen könne.
Keinestfalls dari aber seinen BPönitenten dadurch irgendwie
bekanntgeben. Wenn sSiıch eine NIC SPINer
Difarrei gehörige DPerson handelt, soll vielleicht dem Or-

136 1eser Bericht steht in einer Fortseizung der Chronik Wiıl-
helms VONN Nangis, die Von m unbekannten Mönch aQus ST 2N1s
niedergeschrieben wurde Chronique latine de de angıs, de
1113 1300, dVOeC les continuations de cCe chr‘  e de 1300
13068, publ p Geraud (Paris 11 127° auch bei

chery, Spicılegium (Parıislıs 1881 05 Ein run
der anrher dieses Berichtes zweilfeln, 1eg N1CcC VOT, obwohl
Petrus de Dalude 1ese Ansicht in seinen Schriften nirgendwo VOel-
treten hat.

137 150, 628 629
138 „In cConie aveantı s1bi cConfessores, inquirant nomına

perSonarum, quibus peccaverin ConfIiLentes, sed circumstantias
tantum el qualitates; eT S1 confitens indicaverift, arquat CL COIl-
fessor et SecCreium teneat CONiI1LIeENTLS peccatum.“ nNnSsı
D 679; 22

139
140

The English Historical Review 3() (1915) 291
141

ansı 2 9 318
142

Schoolmeesters, . 11; Ma n S11 2 } 892
143

euterdahl, d. Anm A0) 147
150, 632
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dinarius einige mstiande mitteilen144.“ 1C duls einigen
Beispielen, die der /Zisterzienser ( Ääsarıus VON eiIsierDacC O1l

zd ersehen WIT, daß dieser Gebrauch der Beic  ennt-
NIS nichts Ungewöhnliches Wäal und NIC geiade: WUurde

Vom Jahrhundert wurde diese rage Von viglen
eologen ınd Kanonisten erörtert Alle darın ein1g,
daß der Beichtva diese Kenntnis auTt keinen rall öanne die
Erlaubnis des Pönıtenten benützen ürfe; aD mIt iINr, wurde:
verschieden beantiworiei, und für 21 Ansichten traien
Autoritäten 21n Da viele Iheologen, Fr Suarez ] 146
und Barthol Mastrius de Meldula Mın.147 S1C historisch
und theoretisc behandelilt ınd die Gründe und Gegengründe
auseinandergesetzt aben, ist überflüss1g, 108 noch einmal
Zu iun

Die meisten Schwierigkeiten entstanden über den Ver-
pflichtungsgrad des Beichtgeheimnisses. Zwar alle
darıin einig, daß der Beichtvater auchn unter den gröhten
persönlichen Opfern bewahren und eher den Tod erleiden.
MUSSC als verratfen; aher die rage, b SIN Hreisgabe
NIC zuwellen Urc höhere Rücksichten geforadert Sel, WUurde
zZzu Teil anders beantwarte als CUTLEe oder W äal doch
nigstens schr umstritten. Die Kollisıonen, die 1mM Mıiıttelalter
erörtert wurden, kamen VOoN Seiten her

VON der Pflicht, dem 1SCNO der einem andern: DPrie-
stier die DPerson des Bönitenten nd S21Ne un
der iıhn Rat iragen mMUSSeN;

Von der Gefiahr der sakrılegischen pendung der Sa-
kramente;

VON dem der ıebe, das verlangt, den eDen-
menschen VOT grober leiblicher und seelischer Not De-
wahren.

144 „Nec requirat CcConiessor nomina PerSsSoNarum, CUu: Qqu1ibus
confitens peccCavift, NSI Orie 1n Casll, ut possit SUUuM Darochianum
oDBstinatum vel SUam parochlanam Der vel Der all0os SUl Criminiıs
Comites ah obstinatione neccati deterrere, ita amen quod
s1D1 cConiessam in Nu reddat notabilem Ita eLi1am quaerat, S1 CONN-
iiıtens voluer1ı spontfe alıum nominare; de alıeno parochilano Ior-
sitan aliıquas circumstantias e1IuUS ordinario intimare.‘““ ansı
2 7 65855

145 Val Kurtschelh1d, d, 6 7 vgl unien Änm 182 219
146 ommentaria 1n parfem IThomae, De pDoenit. 34

Sectk.
147 Disputationes ©0 in entent. (Venetiis

d,
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Beichtgeheimnis und Anzeıige- der Konsultations-
pflicht.

a} ährend des ganzen Mi+Hoelalters hat die reservatıio
peccatorum ollısıon mit der Schweigepflicht nia
gegeben

Im O1 entliche BußBveriahren des Alteriums gab
zunächst NUur der Bischoit die Öff  entliche Bube, überwachte
sS1C und ertieulte Lossprechung. Erst als die Anzahl der
T1IS in seiner Residenzstadt stark Zunahm, auch auswärts
Gemeinden entstanden und die Arbeit alleın NıC mehr

konnfte, u  r @T seinen DPriestern und Diakonenbewältig der er und hbehielt sich NUur die Auf-die Beaufsichtigung
tens iNre Bestätigung und dielage der Buße der Wen1gs

Wiederversöhnung Vo  — Das 1e ch später und 1eß
sich durchiühr weil Ja die Anzahl der Ööffentliche Bü-
Ber immer mehr abnahm und weil SI1e, Von wenigen Aus-

Aschermittwoch und Gründonners-nahmen abgesenen, Kathedrale kamen und die Bube undLag gemeinsam iın die
Wiederversöhnung von ihm rhielten So 1e diese Aui-

lage der poenitentia publica solemnis während des gan-
zZzen Mittelalters 21n eC das der Bischoft sich der seinen
Stelivertreier vorbehijelt148

fentlichen und gehel-uch hei der BußB5e der Ö I
m e Sünden, die N1ıCcC dem kanonl1s chen Ver-
fahren unterlag hıldete sich schon frühzelt1ig eine
solche Reservatıon herau Als nämlich die Beichte er
Todsünden allmählich übliıch wurde, W äal ganz unmÖög-
liıch, daßb der Bischof die  Sirafen jedesmal selbst bestimmite
und die Lossprechung erteulte gab deshalb sSeIinNe Juris-
diktionsgewalt dıe PfarrN W elter, die iıhn als „pastores‘
der Gemeinden vertiraten die häufig vorkommenden ge-

ber eine besondere Seelsorg-heimen erledigien**,
der S1C ihr Bußbuch ım1C Behandlung nNÖöTLG schien

Stiche lıeb, wandten S1C sich doch iıhn, amı S1Ce nerate
und die Buße bestimme, die Ja damals als der wichtigsie
e1l des Wiederversöhnungsprozesses galt. Nur gelegentlich
wird Al auch selbst einmal die Lossprechung gegeben en
Daraus bildete sich allmählich die heraus, schwere un
eine besondere BuBßBe verlangende Sünden immer VOT se1in

145 ben AÄnm 1216
149 Rather VonNn Verona gab 956 in seiner „Synodica ad D'

VvVosbytero  e€t die Bestimmung „„De occultis peccatis poenitentia
1S ad NOSs deferendum agnoscite.dare SC1tofie; de public

1 567
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Forum bringen; aber welche das einzelnen sein soll-
ten, wurde 1 Frühmittelalter NIC estimmt, höchstens daß
einmal, W1C in den ußBbüchern (ummeans und Columbas!>%,
die CINEe der andere besonders schimme un eigens g-
nannt wurde Weil sich 1mM Jahrhundert, in dem die
kirchliche uCcC uınd Ordnung arg darniederlag, viele Drie-
ster diese Reservation der BuBße N1IC mehr kümmerten
und SIC deshalb, W1e das normannische Provinzialkonzil Von

Lillebonne 1080) andeutei!s1 mancheroris gallz außer (Ge-
wohnhneır gekommen WAäl, en die groben Synoden Von

Winchester (1070)152 und Kouen (1074)153 VonNnN einge-
chärift, da iür die „peccata criminalia“ NUur der Bischo{f _r

ständig sSC1 und die Buße gebe urie
In den Osiern mußbtfen 1ese Sünden natürlich dem Abte ge-

beichtet werden, und S1e. dem gewöhnlichen Beichtvater
eklagt worden nahm er zuweilen das Recht 1ın AÄnspruch,
ihn danach Iragen ine solche Geschichte erzählt oder erdich-
LT der 1ograp des hl. Zisterzienserabis Hugo VON Bonnevaux

(T ohne jede Bemerkung***; scheint IN0 nichts Tadelns-
wertfes arın gefunden en Außerhalb der Klöster wird aber

eIwas kaum jJe vorgekommen sein jedenfalls S kein Beispiel
bekannt, daß das 1n Bischo{f geia

i< die sich die iISsSCHOTe VOI-Was unier den „Hauptsünden
behielten, verstehen Sel, wurde auch 1mM 11 und
Jahrhundert och NC näher erklärt; erst später steilten S1C

mann, in (Anm150 Vgl OSC
1anorum rimına ad episcopum pertinentia,151 35  arocC

uDI consuetudo eri1t, episcoporum udiclo examinentur.“ ansı
2 > 563

152 „Quod de CIim1in1ıbus solı episcopl poenitentiam tribuant.“
Ebd 460

153 Oben ÄAnm. 70
154 Helinandı 1st chronicon geschr. ad i 185

„Quidam amulus cellerari! Bonaevallıs iniirmatus ostT ad
mortiem e1 CONTIeSSUS esti peccaia SUa monacho confessor1 auperumn ;
et AA ille uoddam peccaium, quod monachus timuit recipere el
iniunxit niirmo, ul NOC conflitereiur abbatı ; quod ille COnCcessifT, S1
viveret. nterim amulus ille MOTIUUS eSsT. as autem CU: redils-

SUO, volensset de via DOST complefor1um e1 ederetl 1ın lect
vidıt um mortiuum ul cecidit ad pedesdiscalceare, confessionem audiret, dicensQ1US roOqgahls humiliter, ut SUua

ST absolutionem MOTIUUS rogatmM1SSUmM a CU  z propfer nNOC.
humiliter abbafem, ut Oraret DTrO S ula iın magnis tormentis
eral In crastino as quaesivit a  av COMNessore pauperum, S1
MOFrIUuuS ille tale crımen CONIeSSUS ulisset ; CUul respondil: ‚Etiam

quomodo illud nosti P“ » ore‘, INquiL, ‚e1us auydivi“.““ cia
Apr. Y 212, 1080.
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eiıne mehr der weniger spezifizierte 1STC auf, die schr viele
öffentliche und geheime Tatsünden umtfaßte, daß in den
meisten Bistümern die 2I0— 30 ihnen oder ihren BPöniten-
tiaren vorbehalten

DIie Art und Weise, WIC S1C ©1 vVorgingen, brachte tür
das Beichtsiegel NıIC wenige eianren und Schwierigkeiten
miıt sich.

Wenn der ONıtTeN: CINE reservierte un nklagte, mu
der Driester das Bekenntnis abbrechen und aiur SOTYCIL,
daß S1C dem Bischo{f mitgeteilt wurde. Erst WTn dieser e1n-
verstanden WAäl, konnte OT 0S Ende hören und die (esamt-
buße und die Lossprechung geben. Wie 1M erium Wäar
der Oonıten verpilichtet unzählige Male ETONTLeEN das
eologen, rediger und Synoden, W1C die Provinzial-
konzilıen VoN ork (11 und TIeS (1279)* sıch dem
Bischolf persönlich tellen

Als allgemeiner Beireliungsgrund galt 1 Mittelalter LUr
eine schwere Krankheit, In welcher der Beichtvater d! die
Lossprechung geben durfte, aber den Beichtenden verpflich-
ten mu  @, 1Im Genesungstialle die Buße C1M Bischoi O1 -

iragen. Nur gäallz ausnahmsweise en Synoden auch anl
dere Giründe gelten lassen und dem Priester, WI1C 1284 in
Nimes157 die olmac gegeben, die acC selbst erle-

155 1 ero de per1iur1i0 poeniteant, ad archiep1iscopum el episco-
DPum vel generalem d1i0eCcesIis confessorem absenie archiepisCopo vel
epISCOPO transmitfantur, ab poenifentiam suscepturl. In extremis
VerO laborantibus insinuanda, NO imponenda oSsT poenifentia eisque
firmiter iniungatur, ut, S1 vixerint, archiepiscopum vel ep1scopum
vel generalem dioecesis Coniessorem absente archiepiscopo vel epl-
655 adeant, ut e1Is poenitentia Competens imponatur. ” Ma n Sı 22

156 „Statulmus Ssupradictos ad epISCODOorum audien-
tiam ab OmMnN1ıbus Confessiones audientiDus speclaliter reservandos,
inhibentes quod 1111, qui cConfessiones audıunft, s e intromittere 11O11
debeant de absolutionibus peccatforum, NIS1 Quade in all1quospraedictorum Cadsuum inciıderint, uerint adeo vel valetudi-
narlae, quod ad eP1ISCODOS vel poenitentiar1os venıire nNofl
possin vel N1IS1L uerint iın mortis ariiıculo CONsSiiiuLAe ET Iiunc Q1S
nihilominus iniungantur, quod S1 recuperaverint sanıfatem, Pro prdictis 5 C debeant episcCoporum aspectibus praesentare.“ Ebd 2 9 151

157 S auftfem de OmMnıbus conflitetur eTi poenite e1 propositiumhabet in posterum abstinere, consideret sacerdos, tale peccatiuminter alıa Conifessus fuerit, propitier quod ad episcopum sit mitien-
dus In QUO dSu ad episcopum ipsum mittat, 1 potfesti ; S1M autem,imposita sibi poenitentia de illo e1 de allls peccatis cConfessIis, COTMN-
sideratis Deccatorum circumstantiis eT1 peccati, el licet secundum
anones pro quolibe peCcCato mortalı septennI1s eSSC regularıter pPOe-nitentia Iniungenda, sacerdos amen inliungat mMinorem vel malorem
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igen In Ämilens (1437—1456) i hielt N TUr die Ööffentliche
reservaltı diese Erlaubnis nicht; TUr die geheimen mMu

el den Bischo{l Hal iragen, der 1nm annn dıe Buße angab
der sich vielleicht auch einmal d1e Absolution vorbehielt15s
ine annlıche Bestimmung traten die atiuten VOIN Cahors,
Z und (1289) die verlangten, daß OT die Wel-
gerung des Pönnenten, aber ohne den Namen anzugeben,
dem Bischoi anzeigen ollte, amı dieser heilsame Maß-
regeln reififen könnte15?.

ange Zeit INAUrc egte der Bischo{f dem Pönıitenten,
der miıt einem reservatus 1nm geschickt Wurde, 1Ur

die BußBe au{i, hne ihm e1ın sakramentales Bekenntnis ab-
zunehmen; das eht dUus den Synoden VOI York
(1195)160 und Chichester (1246)161 hervor. Als aber die Buß-
Jeistungen die arobe Bedeutung, die S1C Irüher gehabt, all-
mählich verloren und STa ıhrer das ekenntnis die erstie
Stelle rückte, wurde üblich, daß CT auch die Beoeıichte NÖörte
und die Lossprechung gab; ob OT sich aber bloß die SCTI -
vierte un eiıchten 1eß und bloß VO  . ihr lossprach oder
oD CT das mit en Sünden lal, WärTr ach Ort und eıilt VO1l -

schieden. Die atiuten VOIINl Cahors, Z und
verlangten und TÜr sich e1InNe vollständiıge Beichte, gestat-

aber auch die andere Praxıis162. Theoretisc wurde

prou sSecundum quantitatiem peccatı eT contritionem OT qualitatem
peccatorIiıs saluti C1US viderit expedire.“ Ebd 2 » 529

158 „Ceterum S1 committens aliquod () praedictis Coniessoare
monitus oT 1NAUCIUS nihilominus ad 1105 DIO poenitentia venire
luerit, S1 R1US peccatum OCCUlLUumM iuerift, quam Cit1us commode
poterit coniessor NOoC consilium nosirum eXpoSsCal; S1 VeTrO
nitestum iuerit, ad 1105 nreCcise venire Cogalur, N1ıS1 forte adeo
vel COTDOIC debilis S1t, UL venıire L1Lü  — possif.“ Edm Martene,
Veterum Scripforum eT monumentforum histor., dogmat., mora
ampliss collectio (Parislis VII 1253

159 „l VeTrO conlitentes haec peccata ad praecepium sacerdotis
:ad 1105 nullatenus venire noluerint, ın Uuls peccatis e1 duritia remäa-
nenftes, sacerdos nobis HOC NO designaia personäa significare Pro
CurelT, ul adhibeamus Der hoc remedium salutare.“ dm Mar-
tene, d,. d.,. (Anm 125) 693

160 ben AÄAnm 155
161 „Sacerdotes in dubiis consulant superlores oi malora mMal0-

1Dus reservent, ut homicidia, sortileg1ıa, peccata conira naluram,
vola iracta e per1lurla de assls1l1s vel allıs Causis, parius SUPPOSI-
tionem ei testament1 immutationem eTi similia, N1IS1 Sint occulta el
ad poenitentiam imponendam sufficiat discretio sacerdotis. ‘ d  a n sı

706
16° 14 „Nota qualiuor (SSC 1n quibus peccala semel

Coniessa debemus Lterum confiter1 Tertius esT, quando auditla
Con{ifessione attendens sacerdos, quod 1pse NOMN Dnotfest absolvere,
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diese rage Jahr  nder LU VON einigen wenigen
Theologen und dann 1M Nachmittelalter eingehend ehan-
delt Der aradaına Kajetan teıilte dıe AÄAnsicht, daß der
Bischo{f VON der reservierten un alleıin. lossprechen und
die andern dem Beichtvater überlassen könne und Dehaup-
teie, daß diese Art und Weise auCcH In Rom üblich g011683.

Da die 1SCHNOTeE also ursprünglich NUur die Buße auflegten,
hne SICH die vorbehaltene un noch einmal eichten
lassen, hatten S1IC keine GeENAUEC Kenntinis VON der speelıiıschen
altung und den 1Lebensumständen des Hoönitenten und onn-
ien SIC deshalb NC dementsprechend geben. er ahnmiten
S1C die @, die bel der öffentlichen Bube herrschte, ach
und schrieben dem Beichtvater VOT, S11 Beichtkind F DO-
gleiten der ihm einen I1 mıe genauer Beschreibung der
reservierten un mitzugeben. Noch 1 Hochmittelalter
haben besonders englisch-normannische Synoden solche De-
reie erlassen, aber auch In Deutschlan un in anderen
Ländern reifen WIr S1C d.L „„Die geschickt werden‘, sagien

192147 die atutien des 1SCHOIS VON Salisbury, „sollen
einen T1 mitbringen, iın dem die Art und die Verumstan-
dungen der Sünde genügen (litferas, continentes PeC-
Catl el circumstantıas sufficıenter) angegeben sind, der ber
der Priester soll seibst mitkommen ‘; und die Konstitutionen

qula est episcopalis vel aliter ad eCeUu 1LLOIN pertinere, debet
superlor1 pe  or de Omn1bus confifteri, NLıS1 superior 1Ppsum remit-
tat Uup alııs sacerdoti.““ Edm Martene, d, d, (Anm 125)

vu  163 „Coniessio sS1 quidem illa qua Qqu1S habens Mu mortalıa,
confitetur (0]910 vel 1US Vicario uNnNum mortale reservalum, est
Confifessio 1ON integra per accıdens et materialiter, qula HNO
voluntate poenitentis proveni nonN-integritas, se parie alls
Con{iessoris reservantıs. LEt propfierea huiusmodi Con{iesslo, QUamMml-VIS HNONMN ntiegra, sancta est; S1IC NaMguUue anctae matrıs ecclesiae
USUuS LICC OporteL SapnDere plus quam oportet, sed SdDere ad
sobrietatem. ave aufem, dicendo absolutionem am,
quam intendit epISCOPUS ulusmodi DEeCCALO LO S50 SaCTrarmenNn-
alem Ex hoc Namque quod cConiess10 illa Dartialis est SadCTarlelN-
alıs (quod eTt quod sigillum Coniessionis illiıus osT
cramentale; DOoLest eN1ım epISCOPUS S1CH quilibet cConiessor 1Uurare

nı SCIre ; eT quod alıter poenitentes essent delusI1, qula
NONMN intendunt N1IS1 confiteri NeC enentiur N1IS1 confifessione Tra-
mentalı 1re ad ep1scopum) C'  S NeCcCessarıio es{T, u aDbsolutfio
quoquUe Ss1it sacramentalıis LICEC osT HOC vertendum iın dubium.““ Sum-
mula COMD. resoluta SOCM, CONC1UUL Trident castigatissima Lug-duni unier niTess10, CONd1CIO 10 Über 1ese rage han-
deln U, d. ausführlich Fr S5Suarez, AÄAnm 146) 21
sect. und Barthol Mastirıus de Meldula,(Anm 147) d.,

Scholastik.
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VOI Canterbury tügien Del „SONST werden S1C NIC
angenommen164"", IN© annlıche Vorschrift gab 1240 der
Bischoi VonNn ouen1®>,
on 1074 eine andere Synode VOonNn Rouen

darauf hingewliesen, dab @1 die DPerson des Beichtenden NIC
verraien werden dürfte166, aber das Verfahren selbst brachte

mit sich, daß das Beichtgeheimnis ın Gefifahr kam und
sicher auch 1T Verletiz wurde. Den MiBbrauch, den T1@
en schicken der mitzugeben, untersagtien 122I und
KD die 1SCHOTE VON Irier167; die Synode VonNn ürzburg
(1298) ermahnte die Beichtväter, darın LIUTE 1 allgemeinen
Von einer reservierten un sprechen, hne
zugeben, welche sich handle, und amı glaubte S1e
das Beichtgeheimnis gewahrt!®. Mit der Zeıt wurde mMan
immer gewissenhaifter; ı7 in kemer Weise preiszugeben”,
verbot das Provinzialkonzil VON alzburg einfachhin,
ber geheime Sünden in diesen Brieien schreiben!®?.

Die Haupitgefahr lag aber der Reise ZUr Bischoisstadt
die Ja viele Pönitenten, besonders Frauen und Jungfirauen,
NIC machen konnten, hne dadurch in den erdacCc einer
hweren un kommen. 1ele weigertfen sich deshalb,
S1C anzutreien, der verschwiegen d1ie reservierte un
der beichteten überhaupt NIC mehr um dem Zu
gaben die 1SCHOTEe die Absolutionsvollmacht auch einigen
Welt- uınd Ordenspriestern der schickten, W1C mMan N der

164 an sı Z 1116; 2 > H4929
165 „1tem prohibemus, sacerdotes absolvant in magnis

S1DUS CONSTILIUTLOS E1 scribant 1SLT0OS C  z evenerint et Ira-
dant archidiacono 1Ve nobis.“ Ebd 25! 404

166 Oben Anm. 70
167 „Inhibemus 1Tirmiıter e1 distincte, LiIC alıquis SaCerdos cr1ibat

peccala confitentium In 1ter1s apertis, sed tantummodo clausis.“
AÄAnm.Mansı 2 9 29 ; 2 » 196 ; 10  S lac Blattfau, d. d.

06
168 „Sunt amen nonNnNullı, aul ignorantiae caecitate dficti, SE  z

ad 1105 1ın 1S articulis, In quibus nobis Lanquam epPISCODO 1US dis-
pensandı Competift, Darochlanos 1lorum CUM 1Lier1ıs SUlS irans-
mittant ei nude scribere HOI verentfiur ales ad VOS mi1tiimus, u
nobis alıa T1imına SUnNt confess!1, in qu1ibus vobIls 1US cCompetit dis
pensandı, unde petimus‘, eT quod sSub praemissa ler1 de
ogetfero prohibemus, CUu Der hoc cConiessi1ones certissime prodere
videantur, secd S1IC iın Ygelere scribant alem ad VOS in1ftiimus, qui
perpetravit quendam I, ad VOS dispensatio dignoscitur
pertinere etc. extunc ille misSsSus ad 1105 veniens um nNOoDIS
vel poenitentiario nNOSIiro LONMN desinat confliter1 mOodo servalo,
quod manıtfesta peccata NOn Sint occulta correct corrigenda.“
Fr Himmelstein, Synodicon Herbipolense (1855) 151

169 Oben AÄnm. 14
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Provinzialsynode Von T1es ersiehi179, wenigstens wäh-
rend der Fastenzeit ihre Pönitentiare Urc das Bistum
Allerdings Wär diese Praxis ach und e1it schr verschie-
den, un 1M allgememen 1eß man die persönliche ellungs-
pflicht 1mM ganzell Mittelalter bestehen, die Lossprechung

erschweren und die eute VOoN diesen Sünden aDzZu-
schrecken. Erst später miılderie mMan die alte Strenge beson-
eIrSs auch des Beichtsiegels bedeutend ab Um die
DPönitenten und hauptsächlich die Frauen NIC dem Ver-
aC und der Beschämung auszZusetzen, gestatteie 1493 die
Synode VON Meaux en Pfarrpriestern, Von den reservier-
ten geheimen Sünden das oechste loszusprechen;
ZNUur mußten sıch die Frauen, sobald S1C hne aCcNtel!
konnten, dem Bischof der seinem Dönitentiar tellen und
Von innen die Buße annehmen?!?1. jeselbe Vollmacht ga
in ausgedehnterem Mabße die Provinzilalkonzilien Von öln

ansı 2 7 1011
I „Est autem CIrca praemissa attendendum, quod QUiSs dicitur

VIC1INO m:  {1 periculo impediftus 1ON SO 1UmM propier gravem Corporis
InTirmitatem, ei1am S1 probabiliter timeat in tinere capıtalem
1N1M1CUmM praedonemve auf. potentioris crudelitatem, vel 1 Lit per
loca periculosa aut insidiosa inevitabiliter Iransıfurus LU alıas ab-
solvendi potestatem aDenüils Coplam ha  Dere possit e1i uam absolu-;-
tionem iınere Praeterea orie, quod CIrca praefaciorum
SUuUumM reservationem DTO emedio cConira incentivum delinquendi DTO-
vide STLaLuium estT, occulta manıififestandı peccala OCcCcasiıonem praebere
AC inde gravıus Tamae periculum eT scandalum inducere videatur
DerSoNarum ; metiu QqUOQUE Orum iın contempium cedat, contemnentes
induret tandem in profundum malorum mergat penitus indura-
LOS, his NOs dcirco e1 allls motl rationabilibus Causis, alıquas Der-

PrTo Iragilitate el conditione Siatfus generalibus
st; prohibitionibus ei CasSsuum reservationibus supradictis speclaliter
4  eX  das e1 praetfactis impediftis quoa quaedam aequiparandas
fore Censentfes, omn1ıbus 21 Singulis praedictae nosirae dioeces1is
parrochialibus presbyteris, ut s1b1i confitentes, innuptas adulesc2n-
ulas ei al1lıas Coniugatas mulieres, SUas parochlanas, 1O1I11 nofiorl]as
peccatrices, sed occultas, aD incestus, adulteri: alıısque Omnibus
Juxuriae, ei1am sodomiticis, OCCUITLIS peccatis, S1 quae alıa con{ii-
eantur COMMISISSE CeaSque 1ps1 presbyteri verisimilibus o1 probabili-Dus cConlecturis Cognoverint ad 1105 vel nosirum praedictum poeni1-tentiariıum propier NOC absque SCandalo el Tamae per1culo aCcCcedere
NOMN absolvere valeant eTi possint, aucforıtatem imparftimurpariter e1 Tacultatem ; iniungendo amen per 1PSOS presbyteros e1S-
dem SIC absolutis, quatinus quamcitius ommode, S1NCe SCandalo et
periculo Tamae potferunt, nobi vel 1CI0O nOsSiro poenitfentiario
repraesentent, nostrum SCHu eiusdem nostrı poenitentiarlı mandaium

huiusmodi abh e1Ss COMMIU1SSIS con{fessis criminibus humiliter
SuSceptiuras.““ 10ussain Du Plessis, Histoire de l’eglisede Meaux (Paris 525
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(1536)!72, Maiınz (1549)175 und esancon’ 1Ur muß-
ten die Beichtva ın jedem einzelnen alle, mündlıch der
SCHANM  1C Rat iIragen und die Lossprechungser-
aubnıs einkommen; dagegen die BPönitenten VON jeder
Stellungspflicht ire1l

Auch dıePflicht desBeichtvaters, 1in besonderen Fäal-
len Rat fragen, hat häufig Kollisionen mit dem
Beichtgeheimnis geführt. Schon 1mM Frühmittelalter sollte N den
Bischol angehen und SCINE Meinung hnören; das 12 auch
späxaier SU, Wenn 08 11mM zweifelhafit WAäl, D eine un
serviert Wäl der nNıIC obD Ol die Lossprechungsvoll-

1ele 1SCHOTE undmMac einkommen MUu oder NIC
Synoden, 12292 in Canterbury, 1300 in Coutances175 und
1555 in hartres ermahnten inn, das iun Daß abel,
wen1gstiens iın der irüheren Zeılt, häuflg auch der Name des
Dönitenten und die un genannt wurde, ist schr wanr-
scheinlich, hesonders da mMan Ja geltend machen konnife, daß
T SOWI1eS0O verpflichte WAäTr, sich persönlich tellen bDer

1 VIil { „In OoCccCcultis delictis reservatione Casuıum COM-

perium abemus, nonnihil malı interdum dere, vel quod peccator
NOMN habens in prompf{iu sacerdotem, Qul um absolvat, cConfiiteri vel
ıffert vel contemnit, vel quod qul minores aetate SUnt vel mulieres
difficile adducantur, ut SU1S parochlis nNnon S1Ne levı SUSP1ICIONE
ad NOoSs SCHu COommissarl1los nNOSTIros proficiscantur. Quare ul consula-
MUusSs eT verecundiae el amae, V1SUum nobl est hanc notestatiem
SIiram absolvendi peccatis ei cCasıbus nosirae absolution! reservatıs
(oCCulfis tamen) omnibus parochis per dioecesim nosiram constifutis,
rite vocatıs elegare, modo amen vicariıorum nosirorum in Donfik-
calıbus consil1ium requirant dAC adhıbeanft, nostris amen sufifraganeis
potfestatem 1aciıenfes, alıter iın dioecesibus SUlS, utl consultius vide-
Jtur, hac ordinandıi.““ Man 5 » 1266

178 Ebd 1410
174 »9' iın cConfifessione OCCurra alıquis reservatus, S1 per

sSona ost juvenis, maxXxıiıme vir, NO mulium distans Civitate, euUu
SaCerdos rTemıiıtia ad Vicarıum generalem vel poenitentiarıum
STIFum reclusum. S1n VerQO s1t mulier nupfa, conira quam possel Orir1ı
SUSPICIO el periculum mar1{o, vel perSona debilis vel PauDel, LUNC
uratius 1pse venlat vel mittat per 1teras el nuntium ad civiftatem,
ad obtinendum pro 1S personIis dispensationem el licentiam ahso-
UL1LONIS. Quam amen posiulabıt in generali, SIC® ‚Confessus ost
quidam mihi peccafum VODIS reservalum, peto, ut placeat vobIls
liıcentiam mi1ıh1 dare absolvendi, qula poenitfens commode NOn pofesi
isthuc transierre.‘ ““ Ebd 26 DIS,

175 „l1tem in maioribus e1 accuratioribus eT dubiis sacerdos CONMN-
SUuLa epilscopum aut 0S, qui gerant episCopl, prov1dos el dis-
Cre{os, qUOTUM nsSilio certificatus SClLAT, qUOS eT1 qualem ligare
notest e1 solvere.“ Mansı 22 1176 ; ZI

176 Oben AÄAnm
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G auie der Zeıt SEIiZLE SICH. auch 1er die Bflicht, das
kramentale Geheimnis wahren, UrCcC besonders da Ja
die DPrijester auch in anderen schwierigen alen, die NIC
die Reservation ‚etraien, neben ihren ern auch eriahrene
eelsorger und Theologen Rate Solche Konsul-
tatıonen 1M Mittelalter Del der groben Unwissenheit
schr vieler Pfarrgeistlicher, bel den kommnlizierten urisdik-
tionsverhälinissen und hel der 5T N:  M  ht spezifNzierten
1STEe der CAasıuıl. reservatı 1el äuliger als eu und deshalb
vAr 05 NÖTIG, daßb in den Diözesanstatiuten oIt davon geredet
und besonders al  Au  1n die Schweigepflicht eingeschärft wurde.
an die Synode VOonN Davıa (850) atite untersagt, Hel der
Konsultation den Namen des Beichtenden nennen, un:
auch das grobe Laterankonzil VON 1215 erlieBß darüber e1ın
okrei17? und ach 11m aie das die Synoden Von Iriıer
(1277) öln (1280)178 und Irier (1310)179 und die zahlreichen
anderen, die den Kanon „Omnis Ufriusque SOXUS““ wiederhol-

uch manche Lehr- und Dastoralbücher eion 18052
Pflicht eindringlich, 1n Opnusculum, das irrtümlicher-
WEISEC dem Hl I homas zugeschrieben, aber ohl och
Ende des Jahrhundertfs veriaBl wurde189. 1nNe Breslauer
Synode VONMN 1425 2eZ0OG die Sirafen der Lateransynode AdUS-
drücklich auch aul die Verletizung dieses Geheimnisses181.

Dalb der Beichtvater, einen solchen Rat einholen
können, das Einverständnis des Beichtenden nötig nabe,
wurde ın diesen eKreien NIC gesagtT, und vermutlich nat
OT ScChr Näullg ohnedem a Ein Oiches eispiel
7a Caesarius VOI Heisterbac Cist AUSs dem Anfang

1 Oben Änm. und
1758 „In dubiis autfem sacerdotes consulant NOSs vel V1COS nostiras

in spiritualihus gerentem aut all0s sapientes Viros, NoOoN prodendovel revelando confitentem, sed ın genere, QuUOTUM consilio poeniten-tem absolvant aut ad alıum mittant.“ ansı 2 :3 2317 3554
179 Oben Änm 96
1580 De O1I1CIO sacerdotis. De cautela ın coniessione habenda

„Dacerdos utLem CUra ei solıicıtudine CUrare ebet, eveiet
aliıquid de his Uuae 1cia SUNT sS1b1 in conife  e’ Der VOT-
Dum Der aliu S19NUmM, sed S1 dubitat de aliquo peccalto el

hoc vult consulere mMagıs peritum, l1ta Caute quaerat consilium
de peCcCalto, ul nullus alıquid perpendat de peccafore, alıas ESSC in

depositionis.“‘
181 „Insuper S1 sacerdos insufficiens Iuerit, peccatoripenitenciam iniungendo cons1iıliıum requira periciore, tacita OoOMN1NO

persona peccatorIis S1ve cConfifentis: QquUam 1 alicui expresserit al1quomo0do, SINe SDPe restitutionis deponatur eTi in monaster10 ad Perage-dum penitenciam recludatur  <t S © p e (T, DIie Breslauer DIö-
zesansynode VoO  3 re 1446 (Breslau
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des Jahrhunder{s!®?, und auch der Raimund Von enna-
Orie erklarie in den Entscheidungen, die OT 1241 TUr die
geistlichen erichte der Kirchenprovinz Barcelona gab, dieses
orgehen, wenigstens in einem besonderen Falle, TUr O1 -

lau eNSO alle diejenigen Theologen, dAie dem
Beichtvaier gestatteten, den Pönitenten el bestimmten Ver-
brechen, mit der hne Nennung des Namens, ZU: AÄnzeige

bringen, ınm fortior1] auch gestattel, deshalb HRat
iragen. Erst in späterer Zeit rang zıiemlich allgemein die
Ansicht urc daß der Beichtende azu freiwillig seine Zu-

Einige sireng, daßSUMMUNG geben MUSSC
S1C dem DPönitenten das CC absprachen, diese Erlaubnis
überhaupt geben!8*; diese Ansıcht teilte der Kar-
tauser Ludalt Von Sachsen (T der verlangte, daß sich
der Beichtva das Bekenntnis och einmal auber der

182 „Anfte hoc bienn1um, Cu  z dominus Wilhelmus, as Cla
raevallıs, Cu  S ceter1is Ahbbatıbus contira G(Jalonem Cardinalem PTO-
fectus ulsset omam, quidam monachls Ce1USs cuidam COIN-
fessor1ibus peccalum quoddam criminale Coniessus eSsT. Cu1 ille dixıt
‚Bene LC audlo, bene consilium do, sed absolvere te NOn potfero,

04O, ut conflitearisqula confessio haec debita NOMN est ; CONSulo el
Priorl1, quli pofestiaiem habet.‘ 11llo respondente: ‚Hoc fa
clam', conifessor dolens Iluciuans corde, tacıta PperSoNd afque PeC-
Cato, periculum confitentis domino Sigero Rriori revelavıift. Qui mul-
Tum dolens el de salutfe periclitantis Cogltans, magnı consilii an
I1um C lacriımiıs invocavıft. em tempore, CU  z CONVEeTrSus Qul-
dam C155 perverSus mu iurare{iur, T10r Deli nulu, nNnaC CCd:Ä

S  @, in Capitulo monachorum vitio furti exprobrans, hoc adiecit
‚S51 Orie aliquis ost inier VOS, cauteriatam habens conscientiam, ifa
ul nNon possit cam SUO praelato aperire, pro talı tr1iDus diebus ales

Caesarı11 Heisterbac. 1ST 1alogusvobis In1ungo oratiıones.
miraculorum, FeCOUIL. 10  N Strange (1851) i1L1 Aus e1inem
anderen eispiel (I1 U 10) geht hervor, daß der Beichtvater vorher
die Erlaubnis erbat.

183 „Qualiter sacerdos inquirere in confessionibus de ACTIO
heresIis. l1tem, iniungatfur sacerdotibus, qula in penitentis diligenter
inquirant de hereticis eT Insabbatatis ei credentibus Tau-
or1ibus, ei sS1 quid invenerinft, i1deliter conscribant el 1INOX CU!  = 1110
ef CUu: 15 pariter qui1 hoc confessi uerint ep1sCoOpoO vel C1USs V1-

quod NOC invenerint, manifestent ;: S1 VeTrÖO Confiessus
luerit consentire quod dictum C1US revelefur ep1ISCOPO vel CE1US V1-
Cari1o, a  ipse sacerdos nichilominus requira consilium, NOoN pecifi-
cCando? peritis el Deum timentibus, qualiter sit ulterius
procedendum.“ Douatls, aın Raymond de Penafifort eT les
heretiques (Le oyen age 12 | 1899 | 322) In der umma de pae-
nıtentia et matriımon1o0 IL tıt 60) erlaubte der Heilige dem
Beichtvater in diesem auch, den Dönitenten beim er1C
zuzeigen. Vgl d’ d.

154 Val 5 S5uarez, d. SECT. und Kuri-
ScChHeld;



Das Beichtgeheimnis 1m ertium und Mıittelalter

Beichte wıederholen lassen mMÜüsse und annn erst einen mr
ern Raft Iragen dürfe18ss, Ebenso ımstrıtten Wääar iIm Mit-
elalter und darüber hinaus die rage, ob der Kons  1e
bloBß Zu Secreium naturale der aber zu eigentlichen
Beichtgeheimnis verpflichtet S1186,

C} 1ne T1 Kollision mit dem Beichtsiege bot die ’flicht
der La:en und Kleriker, Zzu ÖOstern beichten un kommu-
nızıeren Zu ImMusSsen.  S Um hre Erfüllung überwachen können,
hat mMan etwa seit dem Ende des Jahrhunderts die Na-
men der Beichtenden aufgeschrieben und 1mM NSCHAIU
eine rühere Sıtte diejenigen, die NıIC gekommen WärTeN,
dem Bischof ZUTT Bestrafung mitgeteit!87. Zahlreiche DPro-
vinzial- und Diözesansynoden, WIC 1221{ ın Narbonne188.
1275 in Arles189, gaben solche Verordnungen. In einigen
Bistümern schrieben S1C auch, WI1C 1355 In Sala-

15835 ‚Valde autiem Cautfus SS conifessor in enendo 1O-
LUum ConifessionIis, ita ut 1ICC revelert, et de i1icentla ConTiıten-
t1s. In CasSu enN1ım quUO confitens renuntiat SUa secreia el dat COIl-
eSSOTr1 licentiam dicendi CUul voluer1ı vel loquendi de e  e 11ON polLest
ipse Coniessor revelare dictum S1D1 iın conie.  ne, qula 1pse COIMN-
Titens NOn potest ın praecepTto egis divinae eTt evangelicae, SUD qUO
Secreium conifessionis Cadit, dispensare. ET ideo S1 cConiessor 1NOoN

potestaiem absolvend:ı vel indiget COoONs1i110 sanlori, debet sibi
iterum Cxira confessionem ob hanc tantum Causam dic1ı lacere el

ita lesu
Christi ( I1.
Iunc DOoTfest exprimere superilor1 vel alteri consulenti.““

186 Vgl ISn S5uarez, d, Bl 9; Alfonsus de
Ligorio, Theologia moralıs VI TaC IL, urt-:-
scheid, d d,

187 Browe, d d (Änm 22) 312
188 „Item tatuıt SYyNOdus, quod nomına llorum

omnium, qui peccata SUa conie Tuerint, scribantur d  eb capellanıis,qul Coniessiones audiverunt eorumdem, ut laudabile festimonium
de conifessionibus valeant perhibere.“ ansı 2 9

189 19 „l1tem statulmus, quod sacerdotes anıl-
habentes de bonis 1psarum ecclesiarum eman chartularla,

In quibus quolibet anno, saltem in QUuadragesima, conscribant
mına parochianorum, qui ad poenitentiam venerun el 1cIia chartu-
arıa eneant e1 custodiant diligenter, 1psa, quando ab ecclesia
cesserint, ecclesiam dimittentes omına autem llorum, quiın QÜuadragesima N0n uerint ad confessionem Tacıendam proprl10sacerdoti vel alıl de 1centia 1PS1uS, in SYynNodo pOost Dascha per PTrO-Dr10S sacerdotes in SCr1pfis ad dieoeecesanum ePpISCOpUM deferantur.
Et S1: contigerit, quod religiosi aut allı cConifessiones audianft, PT.sertim in Quadragesima, de parochia alicuius, nomına Sib1 CONI1-
entium inira Ocilavam Paschae 1n Scriptis radant proprio er-
doti, ut S1C Darochlalis SaCerdos certitudinem habeat de con{fiess10-
nibus subditorum ad Iraudulentas uorumdam parochlanorum VOeI-
sutias evitandas el arum pericula i1tanda.“ EDd 2 > 152
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manka1920 und 13539 In oledo191. e1in Bfarrbuch VOT, in dem
die Namen Q! Gemeindemliglieder auigezeichne und annn
diejenigen, die ihrer Beichtpilicht NIC genügt, angemerkt
werden mußbten Diese ONLrolie sSeizie natürlich VOTauUS, daß
die BPöniıtenten 1T ach ihnrem Namen geiragt wurden, da ja
die Pfarrpriester und besonders die temden Ordensleute, d1ie
in der Fastenzeit hie und da aushalfen, unmöglich alle DeT-
Onlıch kennen konnten Sie eilten sich danm, WI1e
die Synode VON Orleans ( Jahrh.) vorschrieb1??, die
Namen gegenseitig miıt der trugen S1C in die Beic  1ST@ ein,

feststellen können, WT seiner Osterpiflicht genügt
hatte und Wer NıIC Diese Mitteilung der Namen, die mMan
In der Beichte eriahren a  e, 1@ Man also mit dem Beicht-
geheimnis T1ür vereimmbar.

Ebensowenig Irug Man edenken aufzuschreiben, oD der
Beichtende absolviert worden WärTr der Nıc Man wollte
Ja, WI1IC das eben angeführfe Provinzlilalkonzil VON Narbonne
(1227) saglie, Urc diese schriftliche Kontrolle .„die riül-
lung der Osterpflicht bezeugen können‘‘; das konnte
Man aber NIC Wenn MNan NUur die atsache, daß die Gläu-
bıgen gebeichtet, und N1ıC auch, OD S1C absolviert worden
3 jestgestellt ‚„Die Beichtväter sollen die Namen

190 16 qui de plebis CuUra enentur„Sane parochlalibus,
sSub excommunicationisepISscopiIs ratiionem eddere, inhibemus

ut omnium parochianorum UOTULN 10mM1ına in uUNO TO SCF1-
bere teneantur, ut saltem visitafionis ‚, Tiempore possint SO episcCopo
intimare illos, qul Sacramenta recıpere noluerint, ut Der um epl-
SCOPUmM arctius puniantur.“ Ju d  O e ] d  av 0’
(AÄnm 116) 111 577

191 „Quilibe der Pfarrgeistlichen) 1n SUa Darochla
nNomına SUOTUMM Darochianorum, qui ad in discretionis Ve-
nerint, annuaiım in Scr1ptis redigant.“ Ebd 582

192 „Ub! utLem SUnNt plures sacerdotes, quilibet habeat
in scriptis nomiılna qUOS rec1ipit ad confessionem, ut S1C iNier COMN-
ferentes videant qul Coniessi uerint T1 qui Nan conftfessi Iuerint, ut
HON confessi dictam DOCcNamMı NONn valeant evıtare. Edm Mar -
tene, d. d. 1mM. 158) VII 1278 Auch ın vielen Osiern
WUrde die Beichte in dieser elise kontrolliert So gab der Bischo{f
Vonmn Lincoln 1433 Lür das Auaustinerpriora Newnham olgende
Verordnung: „Ceferum pPro confiessionibus CanonNıcorum audiendiIis
aSSignamus vobis ratres Bediord sSupprlorem, Ioh. Chudyngfold
el Ioh Goldyngtfone ın confessores, ut 1psorum quilibet Confessi0-

S1bi conliteriı volencium audiat, poenitencias inlunga confessis
el 0O absolvat a  av peccaliıs; ordinantes ei Ordınamus, ut quilibet
istorum Confessorum eteris collegis Uuls sS1ibl conflitentes
In LLNC cuLushbet septimane evelel, UL SIC constet, S1 aliqui re
nean NOnN CONIEeSS1L.  <t Visitations LO relig10ous houses the diocese
of Lincoln, ed Dy Hamilton Oompson I, The publications of
the Lincoln Record SoCciety 1919)
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derjenigen, die VOIN ihnen ine Buße ernalien aben, aufi-
schreiben , bestimmte 1230 die Synode VON Albi98; aber
Buße und ssprechung bekommen, Wäar damals gleichbe-
deutend Die S1e NIC erhieiten, galten als „ NOM coniessi‘“,
die ihrer Osterpiflicht NIC genügt hatten1®*4 und die aul diese
Verweigerung der Absolution hın verwarnt und gesirait
wurden.

Daß mMan auch die Namen derjenigen auifschrieb, die nicht  1
absolviert worden » geht och klarer dUus dem Provin-
zialkonzil VON Saragossa hervor, das der Erzbischot eier
Von uıuna (1314—1345) Dhielt Danach mußten die Dfar-
rer in em Pfarrbuch VON en Gemeindemitgliedern VOI-
merken, aD SIC die Lossprechung bekommen hatten der
nıcht1i9e. In nachmittelalterlicher e1t wurden, WI1C die-
Provinzialsynode VON Mecheln bezeugt!?6, LIUT die-
enigen in dieses Buch eingeiragen, welche S1C erhalten nat-
ien und also auch die anderen Sakramente empfangen onn-
ien, wodurch die NIC absolvierten ebentfaills dem Dfarrklerus.
und vielleicht auch anderen Personen bekannt wurden.

1933 17 „Item precipimus, quod sacerdotes ScCr1iban nNnomına
1lorum qui penitentias ab 1  1S acceperint e1 communicaverint el

d d., Anm 92) 438
qui NOMN tecerint el eXCOoMMUNIiCatorum.““ de Lagger,

194 Die rage, ob EINEe Beıichte ohne Absolution ZUr Erfüllungdes Kirchengebotes genuüge, wurde iIm Mittelalter LIUTE VOIN wenigenTheologen behandelt. Einige, wWwI1e Alexander VO es
(4 memDbr. . und Sylvester de Priıerio Dr
(Summa unier „Coniessor  €C haben S1C verne1inT, die anderen
dagegen, Ww1e u1il Durandus (4 17 14) ejJah rst iın
nachmittelalterlicher Zeit Wwurde S1e häufiger und eingehender O1i-
Ortert Vgl Fr Suarez, Sin 29 SectT. und 1083. d e
LUg O, d. Anm J6) 15 SEeCFk.

195 olgende Eintragung wurde vorgeschrieben: „Anno ei die
tall, CO alıs FeCcior vel ViCarlus alls occlesiae scr1bo nomina pa-rochianorum, VIrorum videlicet et mulıerum 14 annıs ra QquiSsunt In parochia nMed. talı l0Cc0o Coniessus est mih: eT abso-
ULUSs veil N1OoN est absolutus, sed cConsilium 1 dedi.“ Lor.
111 119
Villanueva, lage lıterario las iglesias de kspaha (1803)

196 „Mandat ynNOodus pastor1ibus Omn1bDus, UL registrum conticiantOomn1um, QUOTUmM tempore quadragesimae Confessiones recipiuntatque ul 1n illud allı eLlam rel1glosi ad Confifessiones audien-das admissi COS describi Curent, qUOTUM Conifessiones Susceperuntef d pastoribus audıtı NON Sunt HNeC al10s quam SIC descriptos ad
menta, etiam matrımonium aut sepulturam admittant e1 proindeetiam Oomnibus Su.  1L1iS mandat, ut in C registro, empore Or-IuUn0 inscribi aciant.““ etir r  () d Synodicon Bel-gicum (Mechlin. 05 ; ansı 34, 581 Fuür andere Bel-2271.  spiele dus dieser eit vgl nalecia 1Ur1S Donktifici (1857—1860)
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och deutlicher irat diese Preisgabe des Beichtgeheimnisses
Del den Beichtzetteln hervor, die denjenigen Gläubigen g-
geben wurden, die Ostern NIC bel ihrem eigenen Pfarrer
Deichteten, sSC1 daß S1C auswärts weilten, SCI daßb S1C mıt
:seiner Erlaubnis In der Piarrei einem anderen Priester g-
hen wollten Natürlich mMu © auch kontrollieren, ob S$1C
das tatsächlic und die Lossprechung erhalten hatten.
und OD ihnen die Kommunion reichen konnte Er 1eß
sich deshalb VON ihrem Beichtvater darüber mundlıc ınier-
ichten der e1n schriitliches Zeugnis ausstellen1?7, Zahlreiche
Synoden, WIC Tes] in Sisteron198, 1257 in Norwich!?®?,
1512 in evilla200 und 1549 in Köln201 verboten inm, S1C hne
das als „„Con{fessi1“ anzusehen der kommunizieren lassen

Die @, jedem Beichienden C1INe Bescheinigung Ge-
ben, die © VOT der Kommunion abgeben; mMu  , UnNg ohl
‚erst ın nachmittelalterlicher Zeıt Eine Verordnung, die  D
der arl Borromeo darüber auft dem Mailänder Provinzıial-
konzil VON 1576 erlieB202, wurde ın N1IC wenigen Bıstümern,

197 Browe, d. Anm 22) 276
198 60 „Inhibemus ei1am Omnibus sacerdotibus, quanium-

CUMQUE discreti, quaniumcumque religiosi uerint, Narrochlanos
altferıus ad poenitentiam admittant, NIS1 de 1centila nostira vel DTO-
pri1 sacerdotis, qui iNquiSifus licentiam 1L1O11 deneget et CUmM S1gNO0
SUo transmitta o1 audiens S1gNO0 SUO remitfat, ut S1C pasior de vita
21 Conscientia proprie certilicetur. Hoc autem tempore quadragesi-
malı potissime. praecipimus Observari.“ Edm Martene, The-
SadUTrus OVU:! anecdotorum ( Luteijae arls. 1090

199 » Orie aliquis voluerit s C alıl conliteri qu am DroDri0
cerdoti, abh eodem modeste peilia 1cCenti1ia HON neget, dum amen
sacerdoti Der asseriionem aliculus sacerdotis distincte CONSTiLeF:
quod 21 Conscientiae SUaC vulnera Dateieclt ; allıoquin DIrO 1011 COI-
1esso enealiur.  ee ansı 29 072

200 „1fem quia plures dicendo CONIEeSSOS Iulsse apud rel1g10S0s
.21 al10s sacerdotes electfos aD nis qui habent Tacultatem audiendi
CoOonfesslones of absolvendi, coniliteri in SUlSs parochlis recusant, IMNal-
damus ut 1CI1 parochi 0S nNon habeant PrO Coniess1is 1CC PTrO ab
solutis, N1S1 docuerint eg1liüme per i1Lieras talıum rel1g10sorum vel
alıo mo0do, qualiter uerunt conie apud 0S el absoluti.  e JuanTejada Ramtlıro, d.,.

201 „Statuimus dC1rco, ur quicumque christiano nNnomıiıne volunt
Censer 1, SCcCmMeEe ut minimum iın dnıno accıplant SUuÖ paracho S. COIM-
munionem, secundum catholicae ecclesiae r1i1ium sub ula tanium
Sspecie. Et vel e1dem Drius confiteantur vel Ss1 de confessione
probabilis ost dubitatio, testimon1um afferant, quod alı Sint COIN-
©SS]1 ei absoluti.““ Mansi Ö 1397

202 „Confessarius sacerdos, quicumque Ssit, ei1am regularis,auditae SAaCTrae coniessionis testimonium scriptum aut impressum
IManu SuUua SUOqUEe S1g1llo signatum S1D1 peccala cConfessis dare Oomit-
tat; LUum in pascha, ut parochis, Lum aegrotationis Lempore, ut m -
dI1Cis, quod debent, OS praestitisse plane Constet Confitentium
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1585 in A1X203 wiederholt
Auf diesen Beichtzette wurde nıiıcht 1Ur angegeben, daß

der onıten gebeichtet hatte, sondern auch, oD A die Los-
sprechung bekommen a  @, der aber S1C wurden demjenigen,
der S1C NIC erhalten, verweilgert.

In Wiener T1ei- und Formelsammlung AUuUSs der älite
des Jahrhunderts steht e1n solches Zertilikat, das der MinorI1:;
tenqguardian VON Wiener-Neustadt den Abt VOINl Heiligenkreuz
geschrieben hat und das als Vorlage Iur andere Beichtväter dienen
sollte „Ich bescheinige hiemit, daß der Überbringer dieses Schreil-
bens, Herr genannt Hund Om1nus dictus Canis), bel mMI1r
gut gebeichtet hat mihi HUTE Confessus est) ; ich habe inm auch
die Erlaubnis TUr die Kommunion gegeben und EWw. atfer-
nität, ihn nach seinem unsche kommunizileren lassen?94,“*

Natürlich wurde Urc solche Beichtzeugnisse dem Diar-
rer, dem S1C vorgezeigt werden mu  emn, der auch anderen
Geistlichen bekannt, Wenn jemand NIC absolviert worden
ar Die Erlau  1 dieser Praxıis en die mittelalter-
lichen ITheologen NıIC behandelt, also onl auch
NIC angezweifelt; erst 1m Jahrhundert ingen S1C d
sıch iragen, ob die gabe „NOM absolvi”', ‚„ T1O dedi DOC-
nitentiam:‘‘ NIC eine Verleizung des Beichtsiegels Sel Ka-
jetan?°5 hat das „de IUrIs rigore‘“ verneint, aber doch

praefterea paschae iempore nomına oT COgnNomina, ut raudi mul-
tiplicı OCcurraftur, in Librum cerfum, nNotiato eilam die o1 eMNse,
feret : UUCH 1liıbrum epISCOPO pefentl, DTO debito carıtatıs studio,
11011 modo NOn deneget, sed prompife ostendat aique exhibeat ira-
datve; testimoni1 Vero ormula er aD ePp1SCOPO praescribaiur ;
CU1US exempla, ubi dIs impressoria sS1it eT ubi ODUS esT, ypIs 1mM-
presSsSag, quamplurima UNICUIQUE sacerdoti coniessarlo tradantur.“
Ac  S K cta ecclesiae Mediolanensis ab 21US NLELLS USQqUEad nostram aetiatem ( Mediolani 2928

203 ansı 5 7 055
204 Mitteilungen dUus den vatikanischen Archiven As ine Wile-

NCr Brieisammlung ZUr Gesch des deutschen Reiches und der OSIier-
reich. Länder in der zweıten älifte des 13 r hrsg von
Osw Redlıch (Wien I1 255

2053 ‚Potest tamen SIN oOmnı 1cCeniia | poenitentis | dicere: Y  Egoaudivi Coniessionem istius, rite CONfessus estT, absolutionis beneficium
impendi  ‘  ° haec enım bona generalia potfest dicere. Sed S1 NO ab-
solvit el riea respondere interrogantibus, dicere ‚Egofieci officium meum‘ vel aliquid ulusmodi. S1 tamen diceret: ‚Ego1llum NN absolvi‘, NOMN CSSC de 1Ur1S rigore revelator cConfessionis,quia ista negatio nullum manıiestat peccatium confitentis, qula potosT pluribus Causls provenire (uia amen SUSPICIO NON
irrationabilis impoenitentiae CONIiiLeNTIS nis verbis quandoquegeneratur, NOn est dicendum : T  Ego um NOn x  absolvi  ‘  ’ sed ‚<eqgo fecı
Officium meum.  6 Summula peccatorum (1526) untier „confess10““,
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des Verdachts der UnbuBßiertigkeit, der dadurch aut den
Pöniıtenten 1ele, TUr unerlaubt erklärt In späterer /Zeıilt rang
aber die Ansıiıcht, dıe darın eiınen eigentlichen TUuC des
Beichtsiegels sah, ziemlich allgemeın urch, und wurde
verlangt, daß die 7Zettel 1Ur och die atsache der Beıichte
angeben, aber Von der Lossprechung schweigen ollten
und daß S1C auch den Nicht-Absolvierten au ihre nın

ge se1en?06,

Beichtgeheimnis und sakrilegischer der ungültiger
Empfang der Sakramente.

1C selten tauchte die rage auf, OD der Driester Urc
Preisgabe des Beichtgeheimnisses den unwürdigen der —_-

gültigen Empfang eINes Sakraments verhindern ürfe; prak-
1SC und theoretisc andeite 05 sich dabel uln die Ehe, die
Weihen und die Kommunilon.

Mancherorits War üblich, die Brautleute VOT der E n
Zu Empiang des Bußsakraments aufzufordern. Einige Ca

nige französische Diözesanstaiuien, W1C 20 in arıs207’
1300 In Bayeux?°3 und 1346 in R aux?9? begründeten inn
auch miıt der öglichkeit, aufl diese W eise eventuelle Hinder-
N1ISSEC entdecken und die Hochzeit verbleten können. Daß
dies manche Dfarrer NıcC 1Ur UrcC energische Mahnungen
in der Beıichte 1, sondern L1FE Kenntnis auch SONST DO-

206 Val d 10  D d e EUGO, SeCT N, a! und
AT de L1gOr10, d. 539

2A07 „Presbyier1 iniungant DaroCchlanls SUlS, quod quando
matrimonium intier alıquos erit contrahendum, illı qui debent COMN-

rahere, contfiteantur oD reverentiam sacrament1 peccala SUa nresby-
er1s Suls, prı1usquam em praebeant de contrahendo vel saltem
anteadfam contrahant per verba de praesenti. Presbyteri VerO IUNC
sollicıtı SINT de inquirendo, mMaxıme impedimentis matrimonii.  al 0S
Mansı c 1768

208 In 110 »  olumus insuper, quod die VenerI1s ordines Drade-
edente ad LIOS vel ad imandaium N1O0SIrum accedant, ut oexaminarı
valeant et scr1ibi nomına Um ; eT antequam ordines rec1plant,
DIS vel poenitentiario nNOSIro coniiteantur ; qula contingit, auod
pPro simplicıtate CONTEeSSOFIS plures irregulares irregulariter ordinatı
sunt.““ bd 2 9

20  c 644 „Praecipimus, UL sacerdotes moneant o1 officaciter
inducant parochlanos SUOS matriımonlaliter cConiungendos, ut anfe-
qu am matrımon1um contrahant, SUua peccata confiteantur, ut S1IC
OgnosCalL sacerdos, uULrum debeant matrimon1ıum complere, alıqua

di  -  Terre vel al1ıquo CasSsuı Qui intervenerit superlorem COMN-

sulere, et UL SCCUF1IUS et dign1us DOossINL NOC sacramentum suscipere.“”
Toussaln Du Plessis, 1STO01re de “eglise de QauxX
(Paris 11 H87
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nützien, ist schr wahrschemlich, besonders da Ja auca ein1ge
Theologen und Kanonisten das NıC TUr unerlaubt nıelten
Wiılhelm VOT AÄuxerre gestatiteie in Seiner S ] ge-
schriebenen Summe dıe Preisgabe dieses Beichtgeheimnisses,

dem Bußsakrament keine Geianhr Tro  @,»97  en adurcniı
Was aber  L WI1e OT ei11ügte, „„beinahe unmöglich ist210°* Än-
dere Theologen, WI1C Alexander VON Hales211 und der 1l BoOo-
naventiurazı? gingen NIC WeIit un gestatteten nicht,
einem Dritien, dem Bischof, davon FMilitellung C
chen, aber S1C verpilichteten doch den Pfarrpriester, der das
Ehehindernis der Beichte EeNIACC. a  @, die EINSCGNUNG

verschieben der verweigern der S1@ wenigstens uUrc
einen andern Priester vornehmen lassen. Die snäteren
eologen en aber beinahe alie, W1C der
Universitätskanzler VOI Canterbury, 10a de urgo (T 1
und der Dominikaner ılve  tor de Drieri10 fr 2 die
heutige AÄnsicht veriretien ınd einen ‚Olchen eDraucCc des

9210 Vgl Jos Strake, Die Sakramentenlehre des Wiıilh VO
Auxerre Forsch d christ! I DA Dogmengeschichte X (1917)
178

211 Kurtscheid, d. 112
S Contra „1tem ponatlur quod SaCerdos SC1a Her CoONTiessiO-

1em inier duos contraciam 0SSS alilınıtatem Der coltum fornicarium
el pOSLT COS VvVe contrahere 1n aCcle ecclesiae ; S1 sacerdos 1Uungıit
1SLOS, CHu  3 ist1ı peccent mortfalifer, consentit DpeCcCcalo ml ergo
mortalıter peCccal ; Cerqgo S1 1ON SCeiler1ls allıenı ler1 particeps,hoc maniiestare. S1imilıs ST in decano, Qqul audıvit CONMN-
Tessionem habentium irregularitatem, debeat Q0O5S5 praesentareordinandos ab eP1SCODO vel revelare confessionem Resp ad
arg “ quod obilcitur de presbytero, 1cendum quod PreS-üuter dissuadere el, qui ostT Coniessus e1 similiter decanus
clerico ; oTt S1 ille Delal, differre; e1 NIS1 ille COgalur DErperiorem vel Dper scandalum pOopull, 1011 debet LIEC matrımon1um
tale bDenedicere TNeC cler1cos praesentare., ExX IuncC uiem DOoTesT,qula NON 1pse acitl, sed ecclesia -et eCccles1a udicat SEeCUNAUM
JUdEe CXierius SUNtT Oonsıl1iLum Lamen esi, quod el SaCerdos ei de-

aclant per VicCarıum, Lum propfer ConIiIusionem lNorum OCCul-
Lam LUmM et propier Cr1M1N1S horrorem. S1 amen 1pse aciat, NOMN
Credo quod peccel, dum 1NONMN TO offerat, sed OaCius sustineat.“
021 D

A „Tanquam violaior sacramenti1i peCccat, qui cConiessionem
vela' unde S1 aliquod graVvVe periculum immineret, ut de heret1ico
Qui velr COTrrumpere iiıdem vel de all1quo maitirımon10 illicito, quodalıqui velint Contrahere, vel de aliquo damno temporallı, elNocC sciretur So1um pDer Confessionem, NOn cConifessor hoc IC
lare, sed DOoTf1Ius A0 onere Qul confitentur, ut obvient vel ut
desisfant, el prelato potest dicere quod vigilet Yyregem SUUM
vel allıu simile.  < Pupilla Oculiı (Argentinae214 Summa Summarum yUuae Silvestrina dicitur (Venetisuntier „CONTessi0  «4 1881
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der Beichte or untersagL“l>, Diıie Praxıs mancher
Pfarrpriester allerdings mMag och ber das 16 Jahrhunderf.
hinaus anders gewesen Se1ln, weshalb auch einıge Synoden,
WIC 1583 In St Omer216 das Verbot ringen eingeschärit
en

Ähnlich WIe VOT der Hochzeit ZUr Auifdeckung VON Hıin-
dernissen hat man dıie Beichte auch VOT der Priestier-
weıihe benützt, die Würdigkeit der Kandidaten testzu -
tellen on Hildemar hat in SeINer S45 geschriebenen
Erklärung der Benediktinerrege CInNne Gewohnheit aufge-
zeichnet, die einerseits das- BeichtgeheimnIts wahren un
andererseıits doch die Beichtkenntnis verwerten suchte.
Wenn der Abt einen Kandıdaten NIC recht ennt, „soll
mit dem Beichtvater rteden und ihn Rat iragen. Der soll
ınm SddgCeN; ‚Ich we1iß darüber och NiChTS; doch laß mich

ihm gehen und ihn iragen, und dann ıll ich dir ant-
worten. Der Abt soll nämlich den Beichtvater des Priester-
kandidaten iragen: ‚Ist der Frater, der dir gebeichtet nalt,
Wwürdig Driester werden ?‘ Daraut dart der Driester die
un des Fraters NIC nenNNenNn, sondern OT mMuß aniwortien:
‚Ich weıiß och NIC OD An ll der nicht.‘ Dann soll 1

ihm gehen und ihm ‚Der Herr Abt ıll dich ZUL

Ehre des DPriestertums befördern; W as Sags du dazu?‘ Wenn
dieser antwortet ‚Ich ill nicht‘, dann soll CT dem Abt}
daß Al N1IC ıll Wenn ‚N aher Gott mMÖöge verhüten
sagt: ‚Ich WL dann soll AN 1hm ‚Eine SOIC un
widerspricht dem, und deshalb darist du das NIC wollen.“
Wenn aber jener Frater dabe1 bleibt und Sagl ‚Ich 11l unter
en Umständen), dann soll der Driester dem Abt Sagell: ‚IcCh
weiß NıIC Wds ich soll; ich rate weder ab och Zzu
Darauthin darf iıhn der Abt NIC weıhen lassen, aber auch

212 Val Thomas Sanchez isputal. de
trımoni. sacramento (Antwerplae 111 disput. 16

216 ( ’  anTto autem magıls | desponsi ] ad faciendam, pT
id tempestive, peccaforum contfessionem hortandı SUNT, quod NON--
NUuNgquUam confessione detegi contingat ecretia matrimonil impedi-
men  ? qUaC PFOFrSUuS 1n OCcculto ateban de quibus ei1am expedia
parochum, sub cConfessionIis Linem, T poenitentem rodgaäare,
NuU. SCLa uiusmodl. Non tamen quod parocho revelanda aut
aperienda aliquando sınt peccata poenitentis aut DEr qua« 1
peccaftorum illius NOLLLLAM venlatur, scd quod adducı eT perSuqd-
deri poenitens possit, ut aut aperlat 1pse aut aperir1 permittat,
proposifo ipsi aeiernae alutis SLUAae hNinc pendentis discrimine.
SI NUuC adducı NOn potesT, neganda quidem 1psi est absolutio peC-
Catıs, sed d  av matrimonio, etiamsı Ortie VOTC NONN aft, NVILUS.
repellendus NN esT, quando NOIL NIS1 confessione notfa est.  e“
Jos Hartzheim, Anm 89) VII 938
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die un NIC offenbaren y sondern Soll irgend einen
Vorwand angeben, OT 0S NICt

Daß in ahnlicher Weise auch in anderen Ostern des
Frühmuittelalters VOTgegangen SeIn wird, ist schr wahrschein-
lich, WenNnn auch ange e1t darüber nichts mehr erwähnt
wird; erst 1Im 13. Jahrhundert iinden sich wıeder einige Texte
Nur schr wenige Diözesansynoden, W1C 124 / Le Mans21ı8s,
haben Von den Klerikern VOT ihren Weihen C11Ne Beichte
verlangt, eine eventuelle Irregularität erkennen können.
Ebenso en eologen NUur selten darüber geredet, und
annn natürlich, WIC der Bonaventura, gleich enischıeden
WIC In dem vorhergehenden alle; die späteren aben, SO -
weit S1C überhaupt darauf sprechen kamen, den Ge-brauch des Beichtgeheimnisses verboten.

Außerdem ist 1m Mittelalter gelegentlich ETrOrier worden,
W as der Beichtvater machen mub, dem jemand In der Beichte
bekennt daß CT Messe 1ese, oNne Priester SC1MH. Ein sSol-
cher Fall wurde Ar Anfang des Jahrhunderts In 1Inem
Generalkapitel der /Zisterzienser verhandelt und, da sıch
NLC einigen konnte, VOT Innozenz IT gebrac der ihn den
Kardinälen und Theologen vorlegte. Obwohl ast alle tür
die Bewahrung des Beichtsiegels eintraten, eniIscChIEe O
doch anders, mıT der Begründung, daß eıne solche Blas-
phemie denn Beichte könne Man eın Olches CKCNNINIS
NIC Nennen der Kirche groben Schaden bringen onn
( aesarius VON Heıisterbach, der diese Entscheidung über-
jefert hat, Ügte Del, daß der Beichtvater ZWar gefährlicheSünden dies Beichtenden OMa Vverraten dürfte, ihre Folgen
Z verhindern, seinen Namen aber 1Ur In diesem hben Ol -
ählten a  O°

C) 1Ne dritte Kollision bot sich dem Beichtvater, W
A UUr dus der Beichte WUu  e, daß der onıten unwürdig

217 Rup Mittermüller 1ta ei regula %. Benedicti.111 EXDOoSitio regulae abh Hilde
mandata 570

Maro radita el NuUuNnNC primum yp1s
218

1arlis
„Clerici antequam ordines reciplant epISCODO vel poenifen-

Irretiti
discretis Confiteantur, forte per Simplicitatem Coniessorisirregularitate ordinentur.““ d S 1 Z {317219 ial 111 31 „Peccata quidem Confitentium ın multisSIDUS prodere poterit | confessor ], acıtis Dersonıs  * 1psas VeTO Per-NOMN debet N1S1 iın uUTIO CaSu, quem inifra HOC quinquennium do-MINUS Innocentius Papa talı do determinavit. In domoquadam Oordinis ist. monachus quidam S1InNe ordinibus celebravit.OC CUm die quadam abbati SUOo refulisset ın confessione, NeC ameneSSare vellet anta praesumtione, as dolens lacrimans, utl blasphemia tam gna desisteret, mM1ıserum rogaVvift, monuit ef
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C S1C aber doch VOImN
Wäl, die Kommunlon empfang
ihm verlangte. Wenn das Oltenuülıch Lal, Mu S1C inm

11 bringen; dasgegeben werden, 1n NiIcC in Verr
wurde VOIN heinahe en anerkannt?29 Wenn OT S1C aber

geheim verlangte, daß auber inm und dem Priester nie-
mand eIWAas gewahr wurde, W C ML dieser annn Tall-

gehen ” ur I1 S1.C i1nm verweigern der mußte @T iun, als
ob OI dıe ‚C1Chtkenntnis gali NIC besäbe, und den sakrı-
legischen Empfang zulassen ” Zweifel  5  Z  Irel sind 1m OCNH-
mittelalter viele Priester der erstieren PraxIıs gefolgt, die auch
das DRrovinzialkonzil VOMN Irıer 1227) vorschrieb??; vielleicht
ist auch das Dekrei der Synode VON NMiımes (u
verstehen. EDenso Inr NIC wenige Theologen Hel-

CT Beichtva einem Olchengestimm und geglaubt, daßb
Pöniıitenten gegenüber nicht Beichtgeheimn1s verpilich-
tet S11 ährend ınm Alanus VOonNn aa NUur

praecepil, sed nNOoN pro{fecClt. 111 VeiQ iimens notarı S1 cessarei, cele-
ıtbraviıt ut prius. In sequenti Capıtulo generalı as idem propoOsSu

eundem, interr:  ns qul faciendum oOre conifessorl, S]
Or{ie tale qu1d 1n alıqua domo emergeret. Cumque OMUS ( i1ster-
ciensis S1VE ceter1 abbafes NOC nl auderent diiiinire, CasSsum

scripserunt Innocentio apae ul CONVOCAEaNSs cardinales A  vViIrosque
liıferatos, asıl 015 proposuit ) eT quid de NOC sentirent, singulis

consentientibus, quod confess1io0requisiVvif. Omnibus Dele ın NO
NO ESSC prodenda, respondit

alıs confess1i0 nNon esT confess1o, scdEgo dico confessionem in talı
ticulo 0SSS prodendam, qulia
blasphemila; NeC coniesso blasphemiam tantiam insanıam

E1celare, per quamı periculu incumbere poterit totl ecclesiae.
placu1t sententia Oomnibus Scripsifque sequentı capıtu10 quod
Tuerat determinatium o1 cardinalıbus approbatum. ”
Anm 114)

2 9() Die Synode VOINI Nimes (um Da gab aruüber Tol:
„Ante communlionem Darochlanos SUOS moneanigende Belehrung:

diebus 1  1S, 1n quibus e5sT generalis cCOommunl1Opublice in occlesia in
ST1LEUTUS OCCulto SCeu manl-:acıenda, NC aliquis 1n mortalı peccato COM

risftl. ET S1 videant vel clantCSTO praesumat accıpere COTDUS
aliquem iın peccato IMOTtalı Constitiut paratum Communi1Ccare, ira-
hant ipsum ad parte Q  z SOVere |secrete ”] moneantT, NC COM-

municet ullo modo, N1ıS1L pr1us de peccato illo Vere contritius fuerit
el cConifessus, 1centies S1DI1, qUO S1 alıter communicaret, 1n dam-
nationem anımae uae redundaret, () S1 mon1fius noluerit abstinere,
NOn el publice COMMUNLO enegarl. S1 So10 sacerdote, Ne-

Communli1onem tetT, NO est audiendus,miıne alıo praesente,
erum S1 peccaiu fuerit manitestiumDOoTfius repellendus.

et nNon est de 1PSO COITesSsSus vere, ante satisfactionem condignam
21 maniifesie eT publice OMMUnNLO denegari.” d S 1 2 5

721 „1fem nullus Ssacerdos roptier cculta peccata mortalıa,
quod SCIT per coniessionem, debo1 nNegare COr DUS dominı alicul p -
Dlice; peccat enım graviter quilibet sacerdos aclens hoCc, quO
facere NO debet.“ 10 1aC., Blattiau, d. (Anm 956)
16; Mansı 2 7 28
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1n Mahnung gestattielt 2 erlaupten ihm andere, WIe
Alexander Von Hales, Bonaventiura?**, Thomas Von quin2!4
und Johannes Maior (t 15  o  ’ auch die Verweigerung
der KOmmunıion. uch noch einige späatere, WI1Ie Suare2225’
en S1C gebilligt, Wenn auch die meılsten S1C als dem
Beichtgeheimnts widersprechend IUr unerlaubt hielten.

Beichtgeheimnis und Gebot der Liebe
Die rage, ob der Priester das Beichtgeheimnis auch annn

hewahren muß, Wenn Al Urc sSeine Preisgabe sich der
g1inen andern dus einer groben Getfahr des O1 der der
eele erreiten kann, hat langen Kämpiten geführt, die
ZU  z Teil mIT denselben Gründen WI1C die ıntier angeführ-
ten Kollisiıon durchgeführt wurden. Der Geistesart jener
Zoıit entsprechend WwWu  r  de S1C NC hstrakt und GgallzZ all-
gemein, sondern iın aktuellen Einzelanwendungen röritert,
VOIN denen besonders drel die (1emuüuter ange erregien.

„ In HOC ame wenn der Poönitento er poenitentialis.
unbußfertig ist | quodammodo S1Ne CONS1110 CU relinquere,
1E NeC admone. C  z 1 talı propositfo Christi SUMeT @

iniungat abstinere, scd in hoc CU. insiruat, quod S1 in hocC sfaiwu
anens sumpserit, iudic1um Sibl manducabift. VerOQO in talı
ermanens LTeUSs ad sacerdotem accedat, ul eucharıstiam sumart, CX

admonere ebet, prohibere Non potest.“ 210, 290
3  e em, S1 peccaftfor peteret OCCulTo, peccare qu1 el arel,

Resp Dicendum quod sacerdosery similıter in maniiesto
dare 1111, que SsCIit ESSC peccaftorem, S1 petla in aper{to, 1

sit OCCUHLIUS peCccaior 1 1pse SO1IUS SsCIt. manifestus, Nu modo
dare, S1VC pefa S1VE NONMN. In d

DA Sı Ssacerdos scClat peccatum aliculus, qul eucharistiam petif,
per confessionem vel alıo quolibet inmodo, distinguendum est, qulila

OCCUlLUM aut manıitestum S1 ost oCccultum, autaut pneccatum est
ut in maniiesto. S51 1ın oCCulfo, e1 enegareex1igit iın occultoa d  ar

2i mOoNeTe, L1 ın u  DI1LC0 peiat; S1 autiem in manifesto Detil,
1 dare.  «6 In uUun1ıca . Wie 05 scheint, hat der Heilige
in der umma d1ie Verweigerung der Kommunilon nicht mehr Qui-
geheiben, sondern LIUFTF noch die Mahnung wegzubleiben. 51 VeTO

‚1011 SUNT manifesti peccatores, sed occulti, nNon potfesi Q1S pelien-
uSs , COMMUN10 denegarı Dotesi sacerdos, qul est
CONSCIUS Cr1m1n1Ss, occulte moOonere peccatorem OCCuUlium vel eilam
N Dublico generaliter NEe ad eNsamı Dominı accedant, ante-
Ju am de peccatıs poeniteant e1 ecclesiae reconcilientur.“

8(Ü) d,
3 SN Subditus mMeus LOr | occultus ] pefa eucna-

ristiam in tempore qUO enerer 21 dare euCNarıstiam, S1 NOMN oSSC
in peccato, Teneor ei1am el dare 1n peccato 1 peia d  a

peccaftfor ille eucharistiam DTO tempore, qUO NOn teneoOr ei minisirare,
In 4 dN dabo el eucharistiam.““

226 Iß sect.

Scholastik.
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art der Priester SCINC Beichtkenntnis Dbenuützen, 21n
Verbrechen, gegen, den aa der den Fürsten, VOel-

hindern? einen Keizer, der VOonN der Verbreitung seiner Irr-
ehre nNıC abstehen der SCINEe Mitschuldigen NIC NeNmLel

will, ZUr Anzeige bringen ” dari der ere S1C- ZUr außer-
sakramentalen Leitung seiner ntergebenen benützen?

BIS Der das Mittelalter hinaus W äarl nıcht klar und eindeu-
U1g 1mM Bewubtsein der Kirche, weder in der Te och 1n der
PraxIis, daß das Beichtgeheimnis en diesen Geboften, allen
Rücksic auft das Wohl des Staates und der Kircne VOI-

zugehen habe und keiner Weise ZUuU achtel des Önl-
preisgegeben werden urie Da SOWO viele altere:

eologen als auch Gründler??27, Kurtscheid und
Honore darüber ausiunrliic geschrieben haben, ist NIC

nÖöfig, och einmal darauf einzugehen.

Diese Darlegungen weısen, in Verbindung NT den tirüheren
Forschungen nach, ine W1e ange Geschichte die sakramen-
tale Geheimnispilicht hinter sich hal, und W1e schwer äal,

der klaren und folgerichtig durchgeführten Tre und
PraxIıs VON eu kommen. S10 hıetel geradezu Q1nN Mu-
sterbeispiel TUr die allmanlıche Entwicklung und Herausar-
beitung einer conclusio theologica, 21Nes Gebotes, das VONn

T1ISTUS TG ausdrücklich, sondern 1Ur iın einem andern e1mM-
geschlossen gegeben wurde. S1C ZeIg auch, W1e gefährlich
gerade 1 Sakramententrakta Ist, mit aprioristischen Beweisen
über die Anschauungen und die PraxI1ıs irüherer /7Zeiten eleh-
1eMN wollen. Das Dilemma PalmierIis: „ Wenn A1ie Kirche
1n Chriästi längere Zeoit INdUrcC unbeobachtet 1ehe,

machte S1C sich entweder eINeSs rTrIiums oder e1N2S Un-
gehorsams schuldig‘‘, muß schr vorsichtig gehandhabt WT -

den, WT N1IC alschen Auistelungen führen 501122%
Denn Lehren und Gebote Christi, d1ie TUr den christlichen 10
benswandel und das Seelenheil NIC unbedingt erforderlich
sind, hraucht Ja die Kirche NC aleich VON Anfang d E

kennen; genügt, Wenn S1C ihr in allmählicher Entfaltung
und Je ach den Bedürinissen der 7Ze1 bewußt werden. uch
hierin ZeIG sich die Fürsorge GOiies, d1e S1C leıtet und Inr
die Jewels notwendigen Erkenntnisse und Kräite zukommen
äBt

227 £Jber die Unverletzlichkeit des Beichtsiegels Archiv TUr
Kirchenrechtswissenschaft 1833 | 103

228 Vgl Umberg, (Anm. 555
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Vom Beichtsiegel ist der abendländischen Kirche DIS
Jahrhundert nirgendwo die Rede; auch WIr

erwarten und unbedingt daraut sprechen kommen WUur-
den, wird 0S cht rTwähnt iIne sirenge Notwendigkeit
SCeINZer Bewahrung WI1C CEUTEe rachtien die damaligen Ver-
hältnisse auch NC mit siıch. unachns wurden 1Ur die CI1-
mına capıtalia angeklagt und gebübt; da S1C meistens Öffent-
ich bekannt WäarTr auch ihre Anklage und BußBße Öölfent-
lich Das Ärgernis und die Gefahr, welche die Gemeinde
Uurc S1Ce erlıitten, sollte wiedergutgemacht und der er
Urc hre liebevaoalle Anteilnahme ermuntert un Urc inr

UnNtersiutiz wieerden.. Gerade dieses Gememschaits-
bewußtsein, das die Glieder des mystischen Leibes Christi
verband, spielte 1n jenmer Zeıt eine groBße und Irug nNniIC
wen1g dazu Del, daß das Beichtgeheimnis keinem solchen
Bedürfnis enisprach W1C Später, und daßb auch die geheimen
Cr1mina Capıtfalıa In der Öffentlic  eit gebübt und mancher-
rts auch Öffentlich der wenligstens VOTI en Gemeinde-
priestern angeklagt wurden. ES ist eINe Verkennung dieses
Solidaritätsgefühls und seiner formbildenden ra WeINn
Domin. Palmier1 Sagt „ Im Bußsakramen wird die un
das ieg in sSeiner aliur N1IC als Beleidigung der Ge-
meinde und der anderen, sondern als Beleidigung es C
gesehen???,“ Das erium hat die un mehr und inniger
als WIr auch als ränkung und Schwächung der sichtbaren
Gotftesgemeinde angesehen und das in der Art der Anklage,
Buße und Wiederversöhnung un 1Im ganzen 1LUS zZzu Aus-
TUC gebracht.

Ein och gröbherer Irrtum Wäar eS, W ennn einige eologen,
WI1C Franciscus Mayronis Min > dus ihrer
zeitbedingten Anschauung heraus CINC Olitentliche Beichte
VON vornherein tür ungültig erklärten, wie il sS1C das
Wesen des Bußsakramentes Sel

Seit dem beginnenden Frühmittelalte hatte das Öllent-
IC kanonische ubvertahren TOLZ des Widerstandes VIC-
lor 1SCHOTeEe und Synoden VON seiner irüheren Strenge sehrviel eingebüßt und wurde lImmer mehr durch die geheime
Buße erseizl, daß SCHAILLCDILC NUur och Sünden, die grO-
DES, allgemein bekanntes Ärgernis erregt nattien, Öfftentlich

229 TIractatus de poenitfentia (Romae 401
230 „„D5ed Numquid potest in publico ler1ı confessio ? DIco quod

NOoN, quoniam esi Conira natiuram 1ST1ius sacramen(tl; amen ubi
iudex COgnosCat ulle, potest lerl, sod amen HOM confessio Ta-
ntalıs.“ In
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gebübt werden mußten Uurc diese Entwicklung wurde
natürlich die Schweigepfilicht des Beichtivaters mehr in den
Vordergrund gerückt, und das Dekret des Konzils VON Kar-
thago NNg amı IMNMIMMENN. Dazu kam, daß eiwa
Vo 8 Jahrhundert die Beichte er Todsünden

und hald auch als Verpflichtung eingeschärit wurde;
dadurch wurde die Kırche oebenfalls genötigt, iDer das Beicht-
geheimnIıs reden, W as S1@ DIS ahın, Von dem eben CI -
wähnien anon und dem Dekret eOS Gr 459) abgesehen,
d12 hbesonders gear Fälle des kanonischen Bußveriahrens
eirafien, NC ge Wenn S1C Jeizt Von den Gläubigen
verlangte, alle, auch die geheimsten Todsünden dem Priesier

eIC  N, Mu S1C ilnnen uch Schutz Indiskretio-
Nern Hıeten und das Geheimnis gewährleisten. Deshalb irei-
ien denn uch die ersien Dekrete, die forderten, ungefähr
miıt den erstien. Mahnungen ZUr Beichte Qr schweren SUnN-
den Il und 1er beginnt die eigentliche Geschichte
des Beichtgeheimnisses, das sich 1Un in Jangsamer, aber
ständiger Eniwicklung voranbildet.

Was Man als Verileizung klar erkannte, hat Man jeder-
zeıt verurteilt und Destrait ber DIS der eutigen Auf-
Tassung W dr noch 21in langer Weg, aut dem 1el un eitig
gestritten wurde. Zuerst wurde, WI1 sıch Vo  _ ‚elbst
Sie die Pflicht, die Derson des Beichtenden und seine
Sünden geheimzuhalten, aufgeste und ihre Verletzung
untersagt. Die anderen Fragen, die später eingehend 01

wurden, sin.d DIS ZU  S Jahrhundert aum behandelt
worden; 1Ur einige wen1ge, in der Praxıis häufig vorkom-
mende wurden. hne gründliches ingehen aut Prin-
zıpıen besprochen. Was darüber gesagt WUrde, geht, VOoN
der kleinen Schritft des aniıiran ‚„„‚De elanda confessione“
abgesenen, er mehr gelegentliche, kurze Bemerkungen
Nıc NINaus ine systematische pBehandlung setzt ersi ach
em ersten Viertel des Jahrhunderfts ein, angeregt HTEC
die Entwicklung der Theologıe und besonders Urc den
Kanon des Laterankonzils, der ın den Vorlesungen der
Theologen und Kanonisten erklärt und durchgesprochen
wurde.

Von da nat Man während des ganzel Mittelalters viel
über das Beichtgeheimnis geredet und geschrieben. Einer
durchgreifenden ınd folgerichtigen Behandlung tanden a  S
och viele Schwierigkeiten 1M Wege, daß selbst Von

gesehenen Professoren Zweifel geäubßer un: Lösungen ;ge x
geben wurden, die uns befremden, WeNn WLr S1C VOIL den
eutfigen Erkenntnissen dus betrachten und beurteilen
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ZUu inrer Zeıt ahm sıch die ac anders dUuS; S1C standen
miıtien der Entwicklung un mußten sıch rst über viele
Voriragen klar werden, ehe SLC den Gegenstand und Ver-
pflichtungscharakter der Geheimnispflicht gründlic behandeln
konnten SO Wr die rage, welches Sündenbekenntnis
SIC ach sıch zZIe lange Zeıt schr umstritten?31., Daß ın
eZUg aul das Sakrament abdgelegt Semn. mu  @, WäalT allen
klar, aber sollte Cin ekenntnis hne CUue und Besserungs-
wiıllen und deshalb hne Auflegung einer Buße und ohne LOS-
sprechung auch 21n sakramentales seın und also eDentia ıımter
das Beichisiegel allen ? Weil viele das vernemten, amen
S12 Del mancnen Pflichtenkallisionen anderen Lösungen
als diejenigen, welche 0S auch darauft ausdehnten.

1nNe Haupfiursache des unentschiedenen chwankens VIC-
ler Theologen und Aanonisten und ihrer voneinander aD-
weıiıchenden Ansichten lag In der verschiedenen Art und
Weise, WIC S1C die Schweigepflicht e begründen uchten
Hierin ıst ebentalls eine Entwicklung VOT sich GgegGangen.

Wie Dei manchen anderen (G(eboten gab mMan unächst
W1überhaupt Keine Begründung oder deutete höchstens,

Gr und Hinkmar VonNn Reims???, mıiıt einigen Worten ‚,
daß ihre Verleizung die Gläubigen VON der Beichte zurück-
halten würde. Den Unterschie VON secreium naturale und
sacramentale hat Man DIS ZUu Hochmittelalter NIC
behandelt Tatsäc  MC hat Man dieses Ö  er gestellt; enn
über jenes würde Man NUıC ernst und eindringlich ge-
re und SCeINE Verletzung NIc schwer geahndet en
21 eingehend mıteinander vergleichen, INg erst
1Im Jahrhundert d[l, un die Te VOIN der natürlichen
Geheimnispflicht ist ZU eil rst 111 Abgrenzung VON der
sakramentalen systematisch ausgebildet worden. asCcC wurde
mMan sich dann darüber klar, daß der Priester sirenger VOoT-
pflichtet SOI als der rzt und jeder andere, der sıich kraft
sSeINEeSs mies zZu Schweigen üÜüDer CIn Secreium naturale
verpflichtet nat, aDer woher dieses Plus Verpflichtungomm und W1C 0S begründen 1St, WTr bis über das Mit-
elalter hinaus umstritten. Von der Art der Begründung hingann wıeder die Lösung der rage ab, ob das Beichtgeheim-niS, W miıt einem anderen 2@DO zusammenstöbt, immer
den Vorrang hat der NIC

251  71 Vgl neben den alteren Autoren dl d.

T  232 De divortio Lotharii regis; 125 634 Vgl AÄnm 49
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inige wollten jenes DIus da us dem bloBen Naturrecht, ohne
Zuhilfenahme eines göttlichen Gebotes, erweisen und gaben
verschiedene ınm eninommen TIun dil; aber e11ls W äreln

S1C ‚ernaup nıcht stichhaltig, teils üunrten. S1e, tür sich
alleın7 TUr einem gesteigerten secreium COM-

MISSUmM und nÖTLG in gewissen Fällen Ausnahmen.
Andere uchten den Bewels dus dem so1t dem Jahr-

hundert unzählige Male wiederholten Satz herauszulesen, daßb
der Beichivater die 1mM ramen erlangte Kenntnis NIC
als ensch, sondern als (G01t besitize?s: also unbedingt
schweigen MUSSC Deshalb ur S1C auch ach der all-
gemen, VON Bonaventura?>*, 1 homas? Ka] und
FrancıscCus de Victoria Dr (T angenommenen An-
SIC verleugnen und gegebenenfalls eiınen Eid leisten, daß
CT nichts W1SSEe238,

Das AÄxXx1iom, daß der Priester VON dem 111 der Beichte (G(e-
hörten keine Kenntinis habe und deshalb unbedingt We1L-
gen bewahren mMUÜSSEe, erklärten einige Theologen daraus, daß

235 Vgl oben AÄnm 40 102 113
234 [=®  21  d2 Q
23D
236

upp 11 d.
fessionem mortaliter peCccat, qula sacrı-35  evelans EL COM

legii inıurı1am iniert Salamento, CUIUS natiura osT ul confessor
nı SC1a ut homo. Ubi sCito Sig1illu confessionI1s obligare ita ad
secreium, ut nNu praecep{o, Nu. meTlu, Nu. V1 EXCUSari possif,
1mMo potfesi iurare nihil SCire, S1 de aliculus peccato quod in
Confessione tantum scit interrogeiur, Et sS1 interrogatus fueri1t,
ın Coniessione scliat alem iurium eCISSE, pofest libere ilurare go
nıhıl SCIO , sced NONMN 1n Coniessione NeC enetiur respondendo
addere 1ICC respondere secundum mentem interrogantis.” d,

(AÄAnm 205) unier „„‚Confessio necess.““
237 „„dSed quid Taclet coniessor, Cu interrogaretiur de peCccalo,

quod audivit in confesslone, possit dicere nescire r Respondeo
secundum quod S1C., Sed quid s1 COdaLur iurare? 1CO quod
pofest el iurare NesCcire, qula intelligiılur nesCIre OEXEL.
confessionem et S1IC 1Ura Sed Tac quod 1U1dexX vel praelatus

malıtia exigat d  av iuramenfium, SClam in confessione. Re
spondeo quod Coactus uret nescire in confessione, qu1a ntelli-

landum aut alıter quod pnossit dicere. Sedgitur s ,e nNesCIre ad LeVC
Conira S1 ef SCIre in Conessione, uraret um eIqO Cu  - luraft,

nescire 1n cConiessione, 1Ura falsum, quia Sunt contradictoriae ”
Kes ond quod NOMN unt contradictioriae Quila in illa negativa 1n-
telligiıfur CONd1LLO subintellecta, SCLIHCE uod nNon scıt talı modo,
quod possit illud dicerE, umma sacramentorum ecclesiae,
doctrina Franciısci rm 1cfior1a Pr (Venetiis

238 Das Wär das erstie Beispiel reservatio mentalis, auft
das die Scholastike sprechen amen, ohne allerdings diesen
Ausdruck gebrauchen und ohne naher auTt ihre Erörferung C11N-
zugehen.
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der onıten eigentlich nicht iınm, sondern Gott Deichte, der
Ja nichts verrate AÄndere gaben sich amı NIC zuirieden
und ıchien eınen Bewels mehr in der aiur de2s akraments
Vielleicht der erste, der eiınen solchen Versuch machte, W äl

der Erzbischoi Lanirank Von Canterbury (1070—1084),
der ınn ganz auf dem unzähligemal ausgesprochenen atze,
daß die Buße eine zweiıte aute sel, auiDaute iIhn. leugnet,
sagle Cel, WeTr das Beichtsiegel Dricht; enn WI1e der autife
die Sünden abgewaschen werden, muß S12 der Priester
auch 1M Bußsakrament als getugt und NIC mehr vorhanden
ansehen und annn also gal NiICcC menr davon rteden Jene
Zeil, die solche SCHÖNEN atze und S1C ausdeutete, als
ob S1IC N1IC NUur mehr der weniger zutreiffende Vergleiche,
sondern Ganzwahrheiten wären, hat dieser Erwels sicher
beiriedigt. ber ET WarTr doch nÖöchstens TUr die guie Boichten
SÜC  altıg; aniran. hat das ohl gefühlt und deshalb Del-
gefügt, da der Driester auch unbußiertigen Pönitenten
egenüber das Stilschweigen bewahren mMUÜSSE, 7

Chr gleichen, der Ja auch den as DIS zu Tode O1 —

iragen hat239 < LDieser Bewels WäarTr natürlıch och ungenügen-
der und gab denen Recht, die behaupteien, daß e1in Sünden-
bekenninIiıs hne Reue und Vorsatz ıund also Hne Losspre-
C CIn sakramentales SOI und deshalb auch eın sakra-
mentales Geheimnis verlange.

Derselben Schwierigkeit W äl C11M. anderer Bewels AUS der
aiur des Bußsakramentes ausgesetzl, den. der hli JIhomas

seinem Sentenzenkommentar vorbrachie. Bel ailen Sa-
kramenten, sagie CE, muß das außere Geschehen 21n Zeichen
dessen semn, Was in der tele VOT Sich geht; 1UNM aber eC
Goitt die un des demütigen und unterwürligen Pönitenten
Z also muß das auch ZUum Ausdruck kommen, und das ge-
chieht dadurch, daß der Beichtvater die angeklagte Sinde
mıt Stillschweigen überdeckt und verheimlic  240 Dieser
Hauptbeweis des eiligen TUr das Beichtsiegel ist mehr hlen-
dend als durchschlagend. Denn schon das zugrunde gelegte
AÄxiom bedari doch ;oOhl einer Einschränkung; NIC alles,

239 150, 628
240 S sacramentis quae exterius geruntur, SUnt {igura m’

Uuae inter1ius Continguni ; eT 1deo confess1o, qua QquIi1S sacerdoti
subMcit, S1gnum ost interioris [ subiectionis ], qua quIis Deo Subi1cıtur.
QUuSs autiem peccafum illıus, qul SUD11C1 per poenitentiam, egil;
unde el HOC oportet 1n sacramento poenitentiae significarl; el ideo
de nNecessitiaie sacramenti est quod qui1s confifessionem cele et tan-
quam VIOlaior sacramentı peccat qui | confessionem ] revelat.“ In
E O !
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w as hbei der pendung der akramente innerlıch geschlieht,
braucht einem darstellenden Zeichen SIC semn,
ern UUr inre rm und Materıe sind eın Zeıichen, das die
in der eele wirkende na irgendwie darstellt und bewirkt
Dies ABt sich aber auf das Beichtgeheimnis als irkung des
Sakraments NC anwenden. em würde sich dus diesem
Bewels, wenn SLIC  altig wäre, die Folgerung ergeben,
daß en Ööffentliches Bekenntnis N1e sakramental waäre, und
daß der Driester auch mit Erlaubnis des Beichtenden nichts
Adus der Beichte mitteijlen dürtite Tatsächlich ist das auch VOIL

NIC wenigen, mit der hne erufung aul diesen Bewels,
gelehrt worden?41, Ferner würde CI W1C der des l aniran
höchstens ür die reulge, mit der Absolutıon verbundene An-
age gelten und die Geheimnispflicht el den anderen egich-
ien keine sakramentale Sein; denn WeNl 211 Sakrament ZU-

ande gekommen ist, ann Ja das obige Axıom keine An-
wendung finden

Deshalb schr viegle Theologen diesen. Bewels Qent-
weder 1U als Kongruenzgrund angesehen oder umgeändert
der ganz beiselte gelassen und einem anderen den Vorzug

lle suchten 21n göttliches geltendgegeben. Fast
machen, Urc das die unbedingte Schweigepflicht anbe-
tohlen S;ei2ti2. on der Erzbischo{f Hınkmar Vonmn Reims

Von einem „Orakel des HI Geistes“ gesprochen“**, hne
aber anzudeuten, AUS welchem CX OT herausgelesen
hab Im Hochmittelalter astete Man einige Zeıit hıin und
her, DIS SICH schlieBlich eiıtaus die meisten eologen 1n
einigten, daß diese Schweigepflicht nirgendwo direkt VO  =

TISIUS geboten worden Sel, dab S1C aber in einem
anderen Von ihm erlassenen eindeutig enthalten sel,

S1C erklärten S1C als eine sichere „„CONCIUSIO theologica“.
S1e en S1C nämlich, iıner nregung des hl I homas
folgend, Adus der allgemeinen Beichtpflicht abgeleitet und
e1ıde als unzertrennlich zusammengehör1g aufgefabt; der
Dflicht der Gläubigen, alle, auch ihre geheimsten Tod-
sünden dem DPriester e1IcC entspricht ihr @C auf
seın unbedingtes Stillschweigen; das eine ist weiıt WIe das
andere?4t. Denn Sonst würden S12 VON dem Bekenntnis ab-
gehalten werden, und das Sakrament, das in der Kirche Von

241 ()ben
Kurtsche1id, 149, Honore, d

und Galtier, De paenitentia (Parislis
v4% Val 21931)
243 Anm 49
244 Vgl Anm. 100
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grundlegender Bedeufung und unersetzlich ist, würde vernach-
äss1ıgt und auft die Dauer überhaupt NIC mehr empfangen
werden. Deshalb ist d1e Verleizung dieses Geheimnisses NIC
NUur e1iıne un en CC des Bönitenten, sondern auch
21n akrıleg, eine Ehrfurchtlosigkeit das Sakrament,
das dadurch verunehrt und geschädigt wird Der Iho-
mas ann also das Beichtsiegel mit einigem C „de NC
cessitate sacramenti1“ nNeNnNnEeN, wWweil sich dus der allgemeinen
Beichtpflicht notwendig ergıbli. er omMm jenes 1US
Verpflichtung, das ber jedes „secreium commissum “ hin-
ausgeht und das, folgerichtig durchgedacht, der re
und Praxis ührt, die sıch allmählich in aufsteigender Ent-
WiC]  ung herausgebildet nal, daß nämlich das Beichtgeheim-
NS De1 ollisıonen mit anderen Geboten iImmer den Vorrang,
hat und unier allen Umständen gewahrt werden muß


