
Eine NEeEUE Bearbeitung Von Abaelards
„Introductio“ un der Summa sententiarum.

Von Heinrich Weisweiler SJ

on VOT ZWeIl Jahrzehnten hat DPrälat Prof Dr (Girab-
TNanl In seiner Geschichte der scholastischen Methode aui
Keine 1 VON Bearbeitungen der Summa sententiarum hin-
gewlesen. Diese 1STC ist iın der Zwischenzeit bedeutend 1 -
weitert worden. Ich möchte hier 1Ur aul die Nun testgestellte.
Verbindung und Verarbeitung der Summa mıt Werken der
verschiedensten Irühscholastischen Schulen verwelsen. on

ietl hat In seiner Edition der Sentenzen Rolands d1e
Benutzung der Summa Urc die Abaelardschule testgestellt.
Ferner gelang Drof Dr eyer, 1n den Sententiae divi-
nitatis e1Ine Zusammenarbeit der Summa mit den pen der
Schule 11lDerts nachzuweisen?. Ich selber konnte Jüngst aul
ZWEI Münchener Handschriften auimerksam machen, 1ın denen
die Schule Anselms VON aon und 11Neims VON hampeaux
ın der Orm der sogenannten Sententiae Anselmi nıt der
Summa sententiarum einem Werk verbunden sind?
on damals WIeS ich aul (1I1m 4600 hın und emerKTte,

ın dieser Handschri lege 21n weliteres Zeugnis Vor daß die
Summa mıt Werken der Abaelardschule zusammengestellt
ist Hier ist S1C nämlich miıt der sSogenannten „‚Introductio  cd
Abaelards einer Summa verarbeitet*.

Die ür die scholastische Überlieferung auch Ssonst wichtige
Handschri IST, Soweit ich seche, bısher och nirgendwo De-
schrieben. SO gebe ich zunächst eINe kurze ngabe dos In-
haltes Die Handschri STLammt AdUuSs Benedi  Cuern und Ge-
hört dem Jahrhundert S12 1Bt 22,8Xx106,4 Fol
1—=8v finden sıch zunächst Stücke dUus Werken bBernhards®,

reiburg 1911, I1 301 ur
aV c  » Die Sententiae divinitatis, ein Sentenzenbuch der

Gilbertschen Schule (Beitr  A VII 2/3) uUunsier 1909
L’Ecole d’Anselme de aon o1 de Guilllaume de hampeauxX

tTentiae Anselmi, der Summa sententiarum und des Lombarden
RechThAncMed (1932) 376 IL Über das Verhältnis der Sen-

einander vergleiche Weisweiler, La ‚Summa Sententiatum““
‚SOUTCE  A E de DPierre Lombard: RechThAncMed (1934) —_

Über das Verhältnis der Sımma sententiarum
der Abaelardschule und inren Werken 1m allgemeinen vgl die

vorzügliche Einleitung Von 1e ın seiner Edition der
‚Sentenzen Rolands, Freiburg 1891

T  T Da der ursprüngliche ersie Faszikel beginnt die Hs
aut fol. mitten in Bernhards er de praecepio e1 dispensatione:
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aul de tol ÜE 1E in aszıke 21in Teil Se1INeS Wer-
koSs De consideratione O1g S] mich! plen1ius innotulsses

o1 parıter absolvere promissione mea® Fol N
sSIe R1N'e Abhandlung: De annuntiatione Marıe Annunclia-
t10 dominıica dicıtur, qula in talı die aD angelo qUemM do-
mMINUuS anto honore 1LLUSTIraVı Dann O1g fol 157 —] De
etanıa Letanıe DIS in dMNMNO 1un scilicet ın SI0 Marcı, qUue
dicitur ıtanıa mMal0Or quarto C quod demones
adeo timent UDie weitere Abhandlung: De passione ‚ dominı.
DPassıo COChristı ut dolore m illusione especla
CUil propria NOn pepercı (Tol 7—20”) ist schon ge-
druckt 1mM Florilegium Casinense OT VE P (1 Sp e
Es schlieBt siıch fol A De resurrectione. QSUrFTeC-
110 Christı tercia dıe d passione 1DSIUS acta ost ( ırca autitem

pudgnaredominicam resurrectionem sepiem per ordinem
veoeniıt LO SUCCUmMDEere, eripere NOMN anere Anschließend
1285 INMan dann ımnmter roter Überschri 1US vitam SCHMPSIL
Nolanus epISCOPUS ad Augustinum. AÄmbrosius dicıtur ab

Lam-mbra, quod ost specıes e1i SUS quod est Va
QUEM d  Z eglesti oraculo acceperiım (fol 3—2 Aut io1
DE —S STC eine kurze eucharistische Abhandlung De
multiplicı institutioniıs sacramentl. Sunt CausSse

DPrima esi mme -institutioniıs sacramenti! COrporIis Christi
moratıo dominı expelli 1abolum, C1 anımam intro-
uCI in patrıam. Den SC dieses ersten Teiles bildet
eine Sentenz De propria voluntate Propria voluntas 10m1n!
MUu mala oniert Osee Coniundatur Israel ın
uıntate SU a (Io1 24v).

Fol beginnt mıit and und aszıke 21n
uCcC dus ugOoSs De sacramentis: rıptura 1C1I Deum IN
V1 UNqUEaM. 1T1amen 0S videbitur ol possibile erit (Iol
5—28"')' Fol 28v— 920 STC och e1ne kurze Abhandlung:
Nunc de misericordia iusticia QUOTUM natura ad neutrum
repu Dann olg tol TO=6 dıe Summa sententiarum
C1INSC  1eBlich des Ehetraktates alters VON Ortagne, dem
sıch tol 66 —68 dessen Briefe teilweise anscC  1eben Zu-
erst Hugoni sanctı Victoris DMOT alutem uper de Dd-

l auidem Nequam quasıi (PL 182, 12) Der Trakiat schlieBt
fol 5V mıiıt den Worten satisiacere voluntati (PL 182, 394) Dann
Tolgt De ordine vitae: oriaiur quidem valeant sed ille, aut
tol 5V — 8V (PL 184, 561—571 Er bricht mit den genannten
etzten Worten valeant sed 1  e, Ende VON Tfol SV aD Die
Tolgenden Blätter fehlen wieder.

O Lib 5 17 (PL 182, W 1
De sacramentis 1LD 130 (PL 1706, 2252
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TISIUS impetravı. Valeie (Iol 66 —67}8 Dann auft O{
67—068 Walterius Omnıbus in ıde catholica ntelli-

ach e1Inem kurzen ruch-gentiam DTOTSUS respuere?.
SIUC der Anselm VON aon DZW iılhelm Vo  E hampeaux
zugehörenden Sentenz Carıtas ost MOLIUS animi (fol 1205
man tol Bernardi bbatıs sententie. eNECe 01 chtf1-
stiane Fellg10 UU solummoado deum SS Dieser Teil, der
der Gegenstand der vorliegenden Arbeit SCIN soll, SC
1ol (9v mıf den Worien quod Ipse 1gneiur, quil vıvıf

Den SC desel regnalt In socula SEeCHIOrUM. ÄAmen.
ganzen Werkes aber bildet Hugos VOIN Folieto De claustro:
anıme, das hier den 1te rag HMugO de ordıinatlione claustrı
materijalıs. Locuturus karissiıme de nIS, (JUE ad edificatiıonem

Die Abhandlung Dricht aul der etzten Q1L@ der Hs tol
8S8Vv Ende aD mmit den Worten 1C@ imperfecie sint11.

Die tfol beginnende und fol SDW schlieBende Summe2 mit
der Überschri Bernardı abbatis sontentie ist VonNn anderer
and als der vorhergehende "Teul der Handschri geschrie-
ben un ZUu gro5ßen Teil iniolge tarker Benutzung schwer
lesb  är her der Inhalt die Mühe ‚on sofort die
ersien Ortie ermnerten aelard: CNC el christiane
relig10 LULNuUumM solummodo deum ESSPR d NUu modo plures
PESSO deos ine nalyse erga denn auch, daß
siıch eine Bearbeitung 21nNes Werkes Abaelards uınd ZW ar
der ‚Introductio  46 lib ( Tr handelt!? Die Ausiführunge
und Or{ie gerade dieses ] eiles der „‚Introductio ” sind Ire1-
ich In der Theologia christianal3 W1e In der Bearbeitung der
Epitome1t, Del Omnebene!® un olan infolge der hän-
gigkeit schr annlıic Jedoch sind in der vorliegenden and-
chrıit Ausführungen vorhanden, die 1: ihrer Gesamtheit in
keinem der anderen erke, SOI enn in der Introductio
selhst stehen Man wird er aul S12 zurückgreifen MUusSsS2n

186, 1052
D’Achery, Spicılegium I1 462 It.
Val meine Arbeit Die alteste scholastische Schule in

deutschen Landen, üunster 1934, bei dem Hinwels auft ClIm
M600 auch die weıllere Literatur über 1eSC Sentenz angegeben 1ST.

11 Lib. (PL 176, 51—10' o

178, 087 it Ich bleibe der Einfachheit halber, DIsS das
Problem der mehrfachen Ausgaben der Theologıia endqültig

gelöst ist, bei der eingebürgerfen Bezeichnung : Introductio
17 11 IT 7 ? 1698 if

üunchen, Staatsbibl., Cod S1M. 1 iol 157 if.
1e
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TeINC hat Anonymus die Introductkio NıIC iniach
abgeschrieben, sondern ZeIG sich bel ihm die gleiche kür-
zende Art WI1e bel den anderen Bearbeitunge der niro-
ductio“ bzw der eologla christiana uUurc die Epitome,
Omnebene und Roland Unser Traktat ist also Tür diesen
ersten Teil iın die gleiche Linie tellen ine kurze egen-
überstellung der Texte kann besten die Art der AÜrzZung
ze1gen:

Introductio *' C(Im 4600!®
ene fidei chr  istiane religioene igitur christianae 21 reli-

gI10 NUum solummodo deum SS UNUuM sollummodo deum SC

nu. mOdo Dlures SSC deos, 1UNu  10 modo plures ESSEe deos, UunNunı

OmMmnıum dominum, uUuNum creatorem, omnıum dominum, unNum creatorem,
UNUuMmM DrinCcipIUm, uUuNnNum umen,UNUM principium, uUuNnNum lumen, Num

bonum, uUunNum mm  Sum, uUnNnNum

nipnotentem, uUuNum TrnNum,
substantiam 1Ve essentiam uUNam substantıam SIvVe essentiam

incommutabilem penitus Simpli- incommutabilem penitus sSimpli-
Ceml, CUul NeC partes aliquae NC all- Ce Cul NeC paries alique NeC all-

quid, quod 1psa NOn fuerit, potestQuid, quod 1psa NOMN fuer1t, nossit
1NCeSSEC Der omnla inesse pPer omnla
solam raedicat credit unıtatem solam predicat ıunitaiem

eXcepto quod adc personäarum DeI- eXcepio quod ad perSonNäarum Dei-
tinet multitudinem. u1C itaque iam ine multitudinem.
simplicı SCUH individuae
substantiae ires 1inesse sibi
per omnila coaequales coaeternas
nNON umero sed pluralitate

veracıterproprietatium 1vers:
confitetiur, deum videlicet Patrem, ut
dictum eslT, deum Filium e1us, al-

qu«c deum Spiritum e1IuUSs ab utris-
que procedentem.

Non ost autem una perSsonäa altera,Non est auıtem una perSsSonäa altera,
1cCe sit hOocC 1ipsum quod altera. Ne- 1icCe sit MOC ipsum quod altera

que«e enım qui atfer est, Filius est
aut Dirıfus NanciIus el ECOMN-—

trario. Idem quippe deus tam ater
ost Qquamı Filius SCeu piritus anctus,

uUunum quippe DrOorSus in natura,NUuMm quippe prorSus in nafura,
MNumM Ltam numero quam substantia uUNumMm tam umero quam sqbstantia.

17 LiIb [ (PL 178, 987) Fol
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SUunt. Ned iuxtia COTUMI proprietates Sed ita sanctarum DeErSONEarun PrO-
ita personalıter aD invicem distin- prietates distinguntur,
guntur,
ut alıus sit ste qUam ille, NO  —_ alıu: ut allus sit ste quam ille, NOMN aliud
OM0 est personaliter NONM ubstan- OMO PEeETrSONEarUumn! ege DersoNad-
tialıter 1versus, Cu  z HIC videlicet liter ] est NONM substantialiter diverse
NON sit ille, 1Ce NIC sit penitus HOC diversus].
quod ille, id est eadem penitus sit
substantıia, QuUae et ille, Nan DeT-
(0) gr Uncde Sedulius: Non quia
Yyua«e SUMIMUS atfer est ei Filius hic
esi ; sed quia quod SUMMMUS aier
est, e1 Filius HOC est.
Pro est del Datris 1N- Proprium em patrıs est 1INGe-

genifum eSSeC, HOC est d Seipso NOn NıLLUM ESSC hoc est SCe1IpSO NOn abh.
ab alıo existere, sicut Fl proprium al1o tere.
est l aire genitum CSDSC, NONMN 1Ced-
Ium vel Tactum350  .Heinrich  Weisweiler  sunt. Sed iuxta eorum proprietates  Sed ita sanctarum personarum pro-  ita personaliter ab invicem distin-  prietates distinguntur,  guntur,  ut alius sit iste quam ille, non aliud.  ut alius sit iste quam ille, non aliud.  Homo est personaliter non substan-  Homo personarum ([lege: persona-  tialiter diversus, cum hic videlicet  liter] est non substantialiter diverse  non sit ille, licet hic sit penitus hoc  [lege: diversus].  quod ille, id est eadem penitus sit  substantia, quae et ille, non per-  sona. Unde Sedulius: Non quia  quae summus Pater est et Filius hic  est; sed quia quod summus Pater  est, et Filius hoc est.  Proprium autem est dei Patris in-  Proprium autem patris est inge-  genitum esse, hoc est a seipso non  nitum esse hoc est a seipso non ab  ab alio existere, sicut Filii proprium  alio existere.  est a Patre genitum esse, non crea-  tum vel factum .... Unde Augusti-  nus adversus Felicianum Arianum:  Patrem ingenitum dico, quia non  processit ex altero.  Isidorus, Etymol. lib. sexto: Pater,  Unde Isidorus ethimologiarum libro  inquit, solus non est de alio; ideo  sexto: Pater, inquit, solus non est  de alio; ideo solus ingenitus appel-  solus appellatur ingenitus. Aliud  itaque dicere est Patrem ingenitum,  Jlatur. Aliud est itaque solum pa-  aliud non genitum, sicut aliud est  trem ingenitum dicere, aliud non  dicere aliud iniustum,  aliud non  genitum, sicut aliud est aliquid di-  iustum ...  cere iniustum, aliud non iustum ...  Notandum: Per masculinum  discretio fit personarum, quia alius.  est quam filius, non aliud. Unde in  evangelio: Ut faciam voluntatem  eius, qui misit me patris; in neutro-  identitas substantie. Unde versi-  ficator: Non quia summus pater  est et filius hic est, sed quia summus:  pater est et filius hoc est. Augusti-  nus: Pater idem est, quod filius,  idem conceptum, non idem pro-  ductum,  Man erkennt also deutlich  die abkürzende Ten‘dénz un-  seres Anonymus. Zugleich aber zeigt auch schon das letzte  „Notandum“ eine besondere Eigenart, die in der vorliegenden  Summa auch später öfter wiederkehrt: Es werden der Deut-nde Augusti-
Nus adversus Felicıanum rianum:
Patrem ingenitum dico, quia NOonN

processit altero
SIdOFUS, Etymol. 1lıb SCXIO ater, nde SICdOFrUuS ethimologiarum lbro
inquit, SOIuS nNOoON est de alıo; ideo SCxXTIO: alter, inquit, SOIlus Nan est

de allo; deo SOIuUS ingenitus appel-solus appellatur ingenitus. Aliud
lfaque dicere est DPatrem ingenitum, atur. Aliud est itaque solum p.-‚
allu nNon genitum, Al est TIrem ingenitum icere, aliud NO

dicere allu: iniustum, alıu. NOMN genitum, aliud ost aliquid di-
iustum Cere iniustum, aliud NON iusStum

av IMN : Der masculinum
discretio fit PerSOoONarum, quia allus.
est qQuU am filius, NnNon alıu: Unde 11}
evangelio: Ut Taciam voluntatem
eius, qui misıt patrıs; ın NeuUfro:
identitas substantie nde Vers1-
i1icator Non quia SUMMUS pater
est ei filius hic es(T, sed quia SUMMUS:

est e1 filius HOC est. Augusti-
NUuS : atfer idem est, quod filius,.
dem conceptum, NOn idem DTrO-—
ductum

Man erkennt also CUlC die abkürzende Tendenz
Änonymus. ugleic aber Ze1g auch schon das letzte

y  ofandum  44 eine besondere igenart, die in der vorliegenden
Summa auch später er wiederkehrt Es werden der Deut-
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IC  @1 halber en eingeiügt. Hıer handelt sıch LU

eiınen Hinweils auf die Wichtigkeit der Geschlechtsbedeutung
der Wörter Der masculınum discretio tıt perSsoNnNarulm
in neutiro idenütas substantie Erst aran SC  1@ sich die:
Seduliusstelle, die aelar W1C auch die Epıtome!? hne.
diese Erklärung ıniach vorlegen. Mıt dem AÄnonymus

Summa aber geht 1er agıister Roland den gleichen
WegD, Weln auch OT die Seduliusstelle miıt der verschiedenen
Bedeutung der origeschlechter in ausdrückliche Verbindung,
TINgE?. Irgend e1nNe Abhängigkeit wiırd man Treilic NC
daraus ableıten dürien, da In der Seduliusstelle das einschlieBß-
iıch enthalten Ist, W ds hiıer ausdrückli noch gesagt wird.
ber die Gesamtiendenz, deutlicher werden, ist Del RO-
and und Del uUNSeTe Summe gemeınsam vorhanden.

ährend 1un die .„Introductio” ach einer genäauel Er-
klärung der drel göttlichen Namen zunächst den I rnıitäis-
Dewels dAUS den Schriiten vorlegt und dann orsi den
heidnischen Zeugnissen übergeht, nımmt AÄAnonymus
diese ersier Stelle VOT. Die Überleitung ist TUr den ieinen
Stil kennzeichnend: Irmitatem sanctam NONn tLantum prin-
CIp10 Cognoverunt eT adoraverunt Irı 1ustı el catholicı, sod
etiam duce ratione el deo, quanium voluıt, » ecandem
indagaverunt ljerme invenerunt ethnicı (Iol Den
Bewels selbst entnımmt CI WI1C aelar:‘: und miıt dessen
Worten dem Hinweis des Augustinus autf Mercurius-
Hermes?21

nde Augustinus conira quinque hereses dispufans Mercurium
antiquissiımum philosophum, quem propier excellentiam deum appel-
averunft, in testimon1um de generatione Verbi inducit dicens: Her-
INes, qui latıne Mercurl1us ms  dicitur, hic Scripsit librum, qui 10g0S ti-
cOos (!) appellatur id est verbum perfecium. udl1amus, quid de
verbo perifecto oquatur. Dominus, INquift, ei omnıum tfactor deo-
TU secundum iecit deum. Hunc fecit prımum el SO 1um e1 Verum..

Visus osT 1 OoNus el plenissimus omn1ium bonorum Letatfus
os1 el va dilexıit QU  - Lamquam unigenifum SUUM. 1tem alıo
OCOo 1C1 Filius benediectt: dei afque bone voluntatis,
HON potest humano modo enarrarı. Augustinus : VUuem p  m TaC-
LUum 1XIT, postiea unigenitum appellavit, qui quanium sıt plenissi-
INUS, ohannes evangelista ostendit dicens Ex plenitudine C1US.

accepimus Iol 68')
Mit Abaelards „Introductio‘?? wird auch VON unserem Ano-

178, 1698 Ed Gietl 15.
21 Vgl Introductio 1lıb L 16 (PL 178,

178, 1010
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die alsche 1mM Texft enthaltene Ausdrucksweise des
heidnische Philosophen In Schutz

Nemo auiem orie conitempnat Ermetis verba philosophi, quibus
all, deum pafifrem SEeCUNdUM eCISSEP deum, hoc est genulsse Illıum,
C  z profecto deus Tilius de deo palire NC factus nNeC creatius sed
tantium genitus, MINUus proviıde proponat cC1a enım a sanctıs et
catholicis VIrIS muı sSImiıliıter abusive de eadem generatione DTro-
Jata, Cu NOMMUMGUEAM patirem auciorem 1il  1  z vel CU procreasse vel
Tilium paire ormaium vel 1pS1us patrıs OSSC effectum abus1ive
pronuntient (Tol 08')

Als eleg wird wiederum mıt der „‚Introductio“ 23 eine Hı-
larıusstelle angeführt, in der VOnN „PTOCTECArEe Filium“ die Rede
ist DZW Gott ‚„„aUCiOr Filii“ genannt wird:

Unde larıus de trinitate TO tertio 2eCUNdUmM apostolum,
quod in Christo inhabitat OMNIS plenitudo diviınıtatis corporaliter
sed incomprehensibiliter ei iIinenarrabiliter, antfe OMNeEe I{empus eT
secula unigenitum his, que ingenita eranit, procreavıt OMIMNE,
quod deus esT, per carıtatem atque virtutem nativitatı Q1US imper-
1ens S1 ege S1C) ingen1ito nerfecioque airı unigen1fus perfec-
IuUSs el efiernus ost Filius I1ldem in prox1imo; erba, que 19quor
vobis, NON J10quor. Nam dum NO  = d Oqulitur, auctori RCUu  z

debere, quod Joquifur, est NECeCESSC fol 68')
Die weiteren weitläufigen Ausfiührungen Abaelards über

die anderen heıdnisc Zeugnisse der IINıa taBßt der AÄno-
annn KUrZ, selner Gesamttendenz entsprechend,

den Satz
icut Mercurium ita efieros quosdam de trinıtate o1 de al11ls

veritatem attigisse COGgNOVImUuUS, de qUOoTum uUumMmero, qui''dam I1cuNT,
eum gaudere inparı UmMero. Qua de el aD apostolo genti-
lium per 1lgnoraniiam exXCcusatıio retunditur (Tol 08V)

Oom gehö der unbekannte Veriasser UNSOTOeTr Summe
NıC den Gegnern Abaelards, die den heidnischen NUO-
sophen jede Kenntnis der Dreieinigkeit absprechen wollten
und die CT sıch in ernstien Worten anderer
Stelle seiner „Introductio” wendet?24.

Es O1g Nnun der vorhin übersprungene Beweils adaUus der
HI Schrift uch 1er ist dus den zahlreichen Stellen, die
aelar angı 1Ur e1ine einzige Stelle herausgegrifien, die
dem Begınn der Genesis entnommen Ist uberdem hat
AÄnonymus die Ausführungen Abaelards auch Tür diese Stelle

zusammengestrichen und zugleich umgeändert, daß
der VO Innn seiner Orie erst Urc eg1inen Vergleich miıt

178, 1010 178, 103  S
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Abaelards Darlegung verständlich wird Ich möchte or
ausdrücklich auf SCINE Ausführungen 1im uch Kapitel

Hıer Ssel ZIUT der Text desder „Introductio  6‘ hinweisen??.
Anonymus gebracht:

Quomodo SanCcils patriıbus sancta trinitas significatur. Diligen-
tissıme attendendum decernimus, que DeTr verborum involucra iam
MoIlises quam ceter! patres trinitatis sancie 2deriın indicia. Sed

multis, 1MmMo innumeris in presenti sufficiant Quod erqgo
legislator corde credidit ef ÖT ad salutem est DPrinCipio PTrO-
phetie SUC de preterito Confessus, ad roDur 1del1ium, rumam infide-
l1um, enenties mente, OT predicantes, paginam exaranites, eciione
vaCcCantes revolvamus. In princ1pio, inquit, creaviıt deus (SUperscrip-
ium eDraice: dii) cCelum et terram. Hoc scilicet : dii } veritas
habet ebraıica Sed etiam interpreium prudentia pluralıs in S11N-
gularem NVersa est per Tolomeum UNICUS unici) dei cul-
OT1 cultus) gratia. O01m siquidem USUuS ost Moyses ad
Der SOoNaSs refiferens NOM ad sıubstantiam. Item In principlo creavit
deus Celum et terram NOcC ost deus pater, qul est Dprincipl1um NOMN
de principio in | filio 1d ost Der Filium, qul oest principihum do
principio0, creavit celum et ierram hoc est quatiuor elementa. Et
Dostea pIirıtus dominı Terebatur CCe tola T1InN1ıtas.
Item aCcClamus hominem ad im  m ef similitudinem nosiram.
Hoc paier ad 1ilium e[ spiritum sanctum?®*®.

Schr bezeichnen: ist hier, Wenn der Veriasser glaubt,
eiIne kleine Mahnung anbringen müssen, SEeINE Aus-
führungen VOT MiBverständnissen hüten Der amp
der Frühscholastik die rage ach dem Glauben der VOÜTI-
christlichen Zeit WäTr bekanntlic au  rordentlich heitig.
ist verständlich, Wenn der Verfasser in einem ihm eigen-
tümlichen „Notandum  «4 die Mahnung und Einschränkung anl-
Tügt, daß eine are Erkenntnis bei den Vätern NiIC VOI-
handen Wärl:

eisi de trinıtateotandum, quod patres vet testamenti,
em rectam tenuerunft, incarnationem ol ceiera, S1iNe qu1bus NOn
esT salus, crediderunt, fidem amen SLam quadam nube verDorum
plerumque adumbrabant, dum resolutionem enigmatum, 111uSIrailo-
Ne  3 figurarum e1us, qui 1ux mund]ı, gu veritas, adventul LOSOTVEa-
bant. Hi qui rel el qui sequebantur clamabant 0Sanna.
SINe amen 1uxia boves pascebantur*®?,

Nun werden die vielen Schriftzeugnisse, die aeglar': noch
bringt, wiederum Kurz, aber ıunter eITÜgUNG anml-
mengefaßt:

178, 998 2 (} Fol 27 Ebd

Scholastik. 23
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sancie qQuOgUEC trinitatis iicdem attınef, quod abram t7es
vidit quod onas iter T1um dierum uNnO die complevIıt ; quod
populum SUUM dominus tinere T1Uum dierum ad sacrificandum S1D1
abominationes egiptiorum de eg1pfo in eserium exire precepif;
quod dominus trıbus digitis molem erre apprehendi(ti; quod 11
TO psalmorum avı de tr1bus spirıtibus mentionem aCclı quod
idem in HOC SU ! Benedicat NOSs deus, deus noster, benedicat 1105

deus:; ter „deus  €& repetift. S1 eXquiras singula, prIus eilcl1am QUamM
testimon1a%8,

ESs hletet also uUNSere Summe DIS hierhin das gleiche Bild,
das die anderen uUunNs bisher bekannten Bearbeitungen der
Abaelardschule zeigen: die bessere ZusammenTassung der oft
weitläufigen Darlegungen Abaelards mit zeitgemäben Br-
gänzungen, WIe S1C Ja überhaupt dem Jahrhundert DEl
Bearbeitungen schr liegen. Das klassısche eispie da-
IUr dürfte hier ohl die Schule Anselms VON aocn und Wil-
eIms VON hampeaux sein, WI1IC ich anderer Stelle 701
gen konnte?2?. Das Wr in der sSIiar. ausgebildeten Methode,
die HI Schrift kommentieren, vorgezeichnet und wurde
darum auch aul die anderen mehr systematisch-wissenschaft-
lichen theologischen rbeıten der erstien Zeıt übertiragen. Frei-
ıch erscheinen diese zeitgemäben kleinen Forfiührungen der
edanken NIiC dem oberfiflächlichen Bearbeiter der Werke
SO kam wohl, daß ange eit das Wort VOo dunklen

Jahrhundert Schlagwort leiben konnte
Das wissenschatitliche Streben, De1l Benutzung vorliegen-

der or doch auch selbstständig weiterzuarbeıten, ZeIG
sich gleichTfalls 1 folgenden Teil uUNSOCICeT SUumMme, die UNSs
TEeINC VON Nun ab 21n Yallz anderes Bild VOT ugen stellt
Denn jetz IST die Grundquelle der ‚Introductio  4i verlassen
und Somıit TIUTr der mehr kirchliche Teil dieses Werkes DO-
Nuiz An ihre Stelle T1 Tür den fehlenden Teil des 2010-
gischen Gesamtsystems die d L e 1 I, und
ZW är in ganz äahnlicher Benutzung, WI1C bisher mıiıt der
.„Introductio  4i der Fall War Aus der Summa sententiarum
ist zunächst die 1Un olgende systematische Triniıtäts-
re entnommen Es handelt sich die Kapitel 6 des
ersien Traktates der SS30 Wiıe schon gesagt, ist die and-
lungsmethode der Quelle gegenüber gallz ähnlich WIC
Dei der en Einzelne Fragen, die die teilweise weit-
läufig behandelt, sind weggelassen. So die Abhandlung:

EDd
L’Ecole d’Anselme, 176, 5() D—61
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In creaturis hulus sanctae el individuae triniıtatiıs signa
parent: sSignum potentiae ost immensıtas; sapientiae
pulchritudo; bonitatıs utilıtas:t der auch die tärker Spe-
ulalıve rage Quaerendum esl, uULrum proprietfates illae,

AnderequIDus distinguuniur perSoNe, sınt 1pSe personae*,
Fragen sind bedeutend kürzer behandelt als in der

hel dem Broblem Tum pa SIl sapıens sapıen-
tia genita S‘ der Einwurt und die LÖsSuUnNg, weiche die
bringt: Cum DPater sıt saplens: vel saplıentia genita vel
alıa33,

TOLZ des sıich zeigenden rebens ach möglıchst kur-
VÄZAN Ausdrucksweilse, sind doch auch in diesem Teil des Wer-
kes Zusätze NIC vergessel, die VOT CM verdeutlichen
der ZUr Ergänzung des Bewelses dienen en So wird

die Folgerung, daß dus der Zeugung des Sohnes VO

aiter e1ine Ungleichheit des Sohnes sich ergeDe, U,

Fortführung der Antwort der SSSi mit Väterstellen abge-
wIiesen: Nam AÄugustinus in To de trinitate Mailor est; mM1-
NOT HNONN ost Natıvıtas 1111 patrem constitunt malorem; mM1-

eTO Nlıum PSSC Nalıvıtalıis natura NON patıtur: tem
Nature NUu1luSs humanıtas uL ita Der agal, aV  aV agat eT
ita nNnon agal, ul per agat®.

Mıt olchen und ähnlichen kleineren Zusätzen ist dem
AÄnonymus aber NIC Es sind auch Fragen
und Abhandlungen zuge{fügt. Die beginnt 1mM Kapitel
De praescientia®® ohne sichtbaren ergang ihre re Von
Gott dem Einen. Hier verläßt der AÄnonymus seine zweite
Quelle und bietet och weitere Ausiührungen über die Irı-

unachs tut dasnität, besonders ber den HI C1S
och 1in seiner irüheren Art des otlandum

Notandum autem de spirıfiu sanc{o, quod apud GgreCos nomine
neut: generis designatfur : mäada; apud hebreos emminın phua
ege rua apud atınos NOomıNe masculıno spiritus ei dcecirco
Om: genere enuntiatur, qula ut ait Jeronimus non m hulus
quam Ulıus, CUum nullius sıt fol 69v)

Es folgen diesem kurzen 1NSCAU ann aber och Zz7WeI
Das erste mit der Überschrı De spirıfluO: Kapiıtel.

Sanctio ist Oltfenbar einer anderen Quelle entiiennt, da VOnN
wieder die Proprietäten der drei Personen scChilde

Considerandum qUOQUC estT, quod CU:  3 toti trinitatı omnipotentia
Convenıa ut SCIHNCE dicL possıift, pafer deus) sit Oomnı1ıpotens,

176, 32 176, 176,
176, Fol 1706, 61 ‚#
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amen pafrı proprie omnipotentia ascribitur. Quid autem Sit
nıpotentia dicl, Augustinus iın ro De Sspiriıfu et gratia manifeste
declarat dicens: Non pofest eus facere niusta qula 1pse est
mm iustitia of bonitas. Omnipotens enım est, NN qulia possit
omnıa Iacere, sed quila potest efficere, quidquid Vvult

Similiter Cu  3 sapientia ad oflam firinitatem attineat, amen
proprie Mlio, cCarıtas attribuitur spirituL Sancio Spirıfus
qUOQUE Sancius digitus dei dicettur. Unde dominus iın evangelio: Si
in digito del e1C10 demaoania eic. Digitus dei est. Digitus autem
dei spirifus SancLius dicettur D  D similitudine medicl, qul digifo vulnera
Lractat, Tracialia Cura SIC deus Dbenignitatis SUue attactu nosira
vulnera, hec ege nNOC) est peccata, CUurat. Quod Cu totı Irinitatı
Conveniat, spiriful Sanctio amen speclaliter ascribitur. Vel digitus
dei metaphorice dicıitur propier donorum diversitatem e1 ODeTUML.
C(Cum enım una multos dig1ifos abet, ifa, CUu:  3 spir1fus
Sit uUNusS, unere multiformis est Iol 69v)

Dieser Abhandlung über den 215 als Finger (Goftes folgt
eine weitere ber die un wıder iıhn mıt der TSCHrF1
Quid sıit  6 Qui pecca in patrem, remittetur 21 Die Stelle lautet

QOuid sit, quod In evangelio dicitur Qui peccat ın pairem remit-
etur; qui peccat iın filium, rem!  eiur el: qui peccat in spiriıtum
Sancium, hic ın futuro remittetiur el, Cu  S profecto, qui
peccat iın pairem ei ın filium eT in spirıfum sancium ei peccat ın
eOS, qui ın unitate DerSoNarum. Ad quod Sane 1C1H pOSSe Considera-
VImus, quod dominus illa trıa vocabula erSoNarum designativa ad
Significandum alıu transferens Sub quadam assignatione riplicı
humanı gener1s opponit eieCiul Irıbus eN1ım MmMOodIs eccalum
perpeirafiur, ut alt S1IdOTUS, Iragilitate, Ignorantia, industria. airı
1Q}fur opponitur Iragilıtas tamquam poftfentie impo({fentia, ul igitur
Per impotentiam, hOocC ost per iragilitatem peccat, Iudex hunc 1USTIuUSs
rtemissiori remissione mulctat Sapientie opponitur ignorantia. Qui
peccat In remissione remi1ssior!ı rursSus, HOC ost gr
quam SCIENTer alficitur pena Iol 69v)

Notan du  =] remitt! nNon appellat dominus hoc l0co dimitti,
sed mrelaxarı, SeCuUuNduUmM quod ntendi et remittı dicımus

Ex industria pecCare ost in spirktum ancium peCCare, quod ost
ViIvum in infernum descendere, Cu  z remota Oomnı Iragiılitatis eT
ignorantie : excusatione non meretiur homo agı In benigne, quod
est. obstinatione prudenter benignitatem del oifendere Hoc Cd-
ftum hic ın futuro remittetur, hoc est quod eXcusatio
nullam relaxationem peccatı meretur. Qui illud perpeirat vel hic
vel in Iuturo, hoc ost in vel exutus condigna omnimoda
erleiur pena ave rubum ropter Spinas; spinam VeTrO, te
eruciet. ave culpam ropier am ; m VeTrO eruciet. Hro
modo, merito ef ensura eccatı remetietur deus m eccati
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Qui reavit fabrum Prunas sufflantem, 1uUuxia eaiuum qualıtatem
in examıne equilibrationem servat per omnı1a Tol 69*)

Ich nöchte ausdrücklich auf das mitten in den Text C1N.-
geschobene Oflandum aufmerksam machen. Das zeigt deut-
lıch, daß der (Gesamttext einer anderen Quelle entitnommen ist,
den der Verfasser Urc SCINE Notanda erklärt WIe
die .„Introductio  D DZW die

Nun erwartet den Leser eine CEULC Überraschung Er NnN-
det den folgenden ergang ZUTr Inkarnationslehre Continua-
t10 QOuonilam igifur gratia opitulante de sancta trinıtate el
DerSoNäarum eiusdem destinctione pede  S  & calcıatı, hOocC est
Orum patrum auciorılale ulti, 9)80 nostre virıbus parvitatıs

perstrinxXimus, ad lteram fidei, incarnationis
dominice sacramentum  = Cu ocadem gratia ecadem calceamenta
transeundum ducıimus (fol 69v) och da 1eg der Änonymus
och einmal und ftort Soed Driusquam destinatum
transıtum faclamus, CIrca divinitatis misteriıum priorem scilıcet
pa paulisper mMmMmMOremur Due 2nım Sunt 1del,
in quibus maxıme eSs consıstıt: divinıtatis misterium, incar-
nationis sacramentium (fol 69v) ES soll also zunächst och
die re VOIN Gott dem Einen eingeschoben DZwWw {nachgeholtwerden.
on der letzte Satz dieser Überleitung VOIm den beiden

Teilen des aubens, der WOTrIlC der entnommen 1SES7,
äBt UuNSs ahnen, woher diese Gotteslehre werden
soll dus der Und ist tatsächlich Denn der
olgende 211 ist mit den ben schon gekennzeichneten Än-
derungsversuchen des Änonymus dıe Gotteslehre der S 9
die vorher Urc Abaelards „Introductio“ teilweise ersetizt
Wal Sie wird 1er eingeschoben. Es handelt sich Kap

und des Traktates der 5538 und die Benutzung geht
gerade HIS Kap 6, mıf dem der Verfasser vorher ach Ab-
TuUC der Benutzung der „Introductio‘ die Benutzung de1"angefangen hattes?

uch 1er sind Kürzungen der Straffheit halber OM -
IMenNn und anderes ist dus Gründen der arhneı eingeschoben
worden. wird bei der rage, ob Gott allgegenwärtig sel,
ach dem Schriftbeweist0 sapientia attingıt C Tine ad
iinem oriter id est mınıma creatura ad maxımam vel
ab una eXiIiremıtate ad alteram, hinzugefügt: quod ost
dicere aD athomao d illud, quod in creaturıs ost Ta

87 Ir. - (PL 176, H47 C)
1e oben $ 17 176, H7 —50
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Xximum vol prima creatura ad ultımam nichil esT,
quod latere qu SU am sapientiam, quod SU am valeat Supier-
Iugere presentiam (Iol 69v)

och aut eine „Kleinigkeit“ möchte ich 1er bel den Aus-
führungen bDer die Allgegenwart aufmerksam machen, die
tür die ellung des AÄnonymus aelar VON Bedeutung
ist. ährend sowohl die Summa#! W1.C auch der Lombarde*?
sich schr schar{i Abaelards Stellung in der rage der
potentialen Allgegenwa wenden, woDbel die Summa
VOT calumniatores veritatıs SPricht*, Sagl der AÄnonymus NUur

quidam voluerunt (Tol. 69v)
Fol begınnt Nun die versprochene Inkarnationslehr:

Die Überleitung möge 1er wieder gallz Iolgen, da S1C cha-
rakteristisch Tür den Veriasser ist und die Disposition des
gäanzen Traktates angıbt:

Primam ergo e1 pariem 1UX{ia quod nOosire sugessit memaoaorie
prosecuti ef ad alteram, incarnationiıs sacramentium, ei ID

quid plane Credı oporiea transierentes calamum, ad robur et ad
fidei eruditionem de Igurıis alıquas subponamus, quibus scilicet
hoc sacramenium anctis patrıbus fuerit prenofatum. Et sciendum,
quod in 1psIis Ti1guris NOM tantum redempftforis invenitur adventius
sod ei1am venijentis excellentia, adventius quUoQquUe el eiusdem
EITeCLUS Cum autem ad propositum tractaium eilam atfı-
neant, propfier que Carnem dominus voluit, OCIrına SC1L1L1C2
evangelica, qU am in radidılt, passıo qUOQUE eT re_surrectio e1
ascens10, sacramenta etiam, ul baptismus, dominicum COTDUS T: O  ©

deeucharistia et cCeiera, quIbus ecclesiam catholicam instruxit;
Carnıs amen assumpto Dr1us velamıne, deinde de Ceierı1s duce deo
agendum duximus Oordine. S1 qu1s autem affuerit, qul
Iragıli querens illıdere dentem on sol_ deo ege sSo1l1do )+**,
premonitum u volumus eSSe, garriaf NOSs Ve olvere
Corrigl1am Johannis baptiste TIol 70)

Aus diesen Ausführungen geht also hervor, daß der Ano-
m zunächst VON den Vorbildern des Erlösers handeln
1l Diese zeigen, sagt el, NIC LIUT die Tatsache der
Menschwerdung, sondern auch die GröBße des Erlösers WIiE
Ursache und Wirkung der rlösung selber Dann wird T
über die Erfüllung dieser Vorbilder sprechen: zunächst über
die Menschwerdung, über ihre Gründe un Wirkungen:
über v'di‘e eyangelische ehre, üUDer Kreuz und uferstehnung,

41 176, Ü Lib. dist.
Die hier bekämpfte Meinung wird VonNn Walter Von Mortagne

aelar zugeschrieben: D’Achery, Spicılegium 467
Vgl Oraz, atiren 2) 1’ 17
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üuber die Sakramente Nur sSo man NıC meinen, daß 12r
Ausdruck zeigt denalle Geheimnisse gelöst würden. Der

Anonymus zweiftellos wieder als gäallZ klassisch gebildeten
Menschen.

Von den Weissagungen des en Bundes CT m

nächst das Zeugnis Ezechiels Von den sechs äannern und
dem eınen ıınmier innen, der in weißbes Linnen gekleidet WAärl,
weit dUus: In Ezechiele propheia quod testimonium ad
SITUM CC propositum audiamus. Venerunt inquıit, SCX 1rı

(Iol 170) elitere Weissagungen sind uUuNnNSeTM Verifasser
die Genesisstelle Item de eodem In genes!: Non ost onum
SSC hommem solum. Faciamus ©1 adiutorium simile S1DI1 NSO-

(Iol 70) AlIus eral nNOomO, quando Tactius ost Oomo0
messianische Psalmsteile gilt 11M: In sole pOSITLO abernaculo
SUO Er rklärt S1Ce miıt den Worten NOC ost qu1 sanciorum
patrum elle, Moisı el ceie OCulis NUuMdU aM videndum

prebuit, „„‚tabernaculo SU'  © 1d ost carnis domicıilio, '71
id ost in manıtesto visıbılem palpabilem exhi-sole pDosito‘

Duiit (Iol 70) Daran SC  1e sich als weiıtere Weissagung;
eremilas: OVum faciet dominus terram lıer circumdabıift

VITUum : 1rum, hoc ostT perfectum ın virginis u appellat dominum

propheta nNOMN uL quidam intellexerunt secundum liniamenta COT-

poris sed secundum sapıentie ef scientie eT generaliter totius boni

plenitudinem. 1Cu ohannes aıt: ExX plenitudine R1US 105

acCcepimus, 1UX quod irrefragiliter dicere mMUus, quod ftantius
TUr in ufero, quantius in celo ; pUuer 1in presipio tellas creavıt in
celo Isalas Vidimus eU NOMN abeniem speciem decorem.
Cu! contrarıum videtur illud psalmiste scilicet: Speciosus orma PIC
LilLs hominum. Isalas secundum comparationem OCULus pre
est) naturalıum Tol 70 1.)

uch eine andere Isaiasstelle ıtıert Anonymus! em
Isalas: scendlı dominus nubem levem el ingredietur
eg1pium; assumet Carnem judeus; NUu rubigine nNu peccatı

Virtuti enim merito evitas, peccato gravitasmMO graven]!.
ascribitur. 1ICU sola Virtius uUSIUm xaltat, SIC sola iniquitate
malus deprimitur (fol 70’).

stärken, wird noch 1n ginemUm diese Ausführungen Vel

eigenen Kapitel mıiıt der Überschrift „Figura divıne incarnatilo-
N1Is  «4 eıne £1 von Bildern der rlösung aufgezählt:

Fiqgura divine incarnationis. rna continens nna nNeCc
est CaTrQ, quam in  a! vespere deiert COTrVUuS elle? hec ost quU«e plui
1ilus Israel in veSper«e;, hec est vitula que non NOVI1 1Ugum ; hic est
Tructus de quo erra rucifum SUUM ; hic est IruCIUuS, qu,
alleriur Moisı de OFT promissioniS; hic ost panıs in PTü-
positionis ; hic ost vitula Samsonis, 1n qua inventitur mm DO-
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SIt1ONIS : hic est Ironus Salomonis, Cul NN S1imilis in universis
regnis; HIC est | c Jedrus (1 co| niractus ] In 1bano m[ onte] ;
hic est aquila, que Cearı medulla[m | ul1ı X liıbano; hec est agun-
cula ale;: hic osT apis SCXIUS SINE maniıibus ın Daniele: hec ost in
Moise peira SEeCUNAUM siailum uUuNum durissimum. Hec est
enestra Ezechielis tota domo; hec ost quod ante natalem
antiphone sonant de ecundo LONO: N1iC ost flos aron; hic ost
1OS descendens in moniem Slon ; hec ost peira, quam 1impossi-
Dile est reperiri serpentis vesfigla  >  * hec ost Jucerna, quam accendit
mulier, ut dragma perdita inveniretur fol 70v)

Wie 1m ersten Buch in der Trinitätslehre ach den pOSI-tiven Quellen die Spekulation einsetzt, auch 1er ESs
1en dem Änonymus dabei wieder die Summa sententiarum
als Grundquelle. Nur sind die Abweichungen bedeutend
gröBßer als In der Irinitäts- und Gotteslehre Man S1C Ollen-
Dar, daß 1er den Verfasser tärker persönliches nteresse
Tührt, Wenn auch manche der 1n die Summa sententiarum 1NeUu
eingeschobenen Darlegungen dus anderen zeitgenössischenQuellen infach entnommen seıin dürften

Bezeichnend 1Ur die Art der Umarbeitung ist 1er
das Kapitel ber die rage, b TISTIUS IN Derson der
eine aiur annahm*> In der eele, WIT e1n, ist die

Definition der Person verwirklich Anima est ratio-
nalıs substancia individue naiure Quod ost difinitio. persOone.Igitur, SI assumpsıt anımam: ei« Die LÖösung dieser
Schwierigkeit lautet in der WIe in UNSeIm Werk zunächst
Yanz gleich Quod utfique Sequeretur, SI DrIuS PSSC (UAMassumeretur Est Nnım anıma DerSsSonäa siıcut Augustinus di-
cCit46: Quid est enım omo 181 anıma habens Sed
ideo NOn assumpsit) quia NO  e erat personäq, quodaäSssumpsıif. AÄnimam NamMque creando assumpsıit ef assumendo
creavit (fol 70*). Die Möglichkeit der 1er behauptetengleichzeitigen AÄnnahme eg Nun AÄnonymus seinerGesamttendenz entsprechend genäauer Urc das TolgendeBeispiel: Sic UOQqUE de COrpore ad similitudinem Vvermis
Culusdam nomıne bambicis ege mbicıis), quiIi ılum, quoddicimus Ser1cum, de producens et producendo involvit
et In volvendo produci (fol 70’).uch Jler sind manchen Stellen. CUC Väterzitate Cein-
gefügt. ZUur rage über das Wissen Christi*? eın Text

Vgl SS ir ( 15 (PL 176, 70
Die bei MiYne hat „sicut Augustinus dicit“ die ortie„sicut angelus“. So SIe auch in Hss der WwIe e A Bambergqgatr. 03 Es lie hier also ein Verlesen des Änonymus VOT.47 Val -g  766! ff.
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Ambrosius: uldquı thus de1 per naturam, homint
Il collatum ost per gratiam (fol 71) Andere Zusätze dienen
wieder der stärkeren Verdeutlichung. bel dem Problem
der verschiedenen Willen in TISILUS Bel dem ‚„„voluntas,
qu«e naturaliıs appetitus potes 1IC1  .4 (fol 71) wird hinzugefügt::
cundum anc voluntatem dictum est KIro Duceris
Iu NOonNn VIS; el apostolus: Facı0 NOC, quod nolo; während der
höhere DU gekennzeichnet wird Urc Christi Beil-
spie Hac voluntate us Jesus prudenter querentium C LUTE
obtulit manıbus (fol 71)

Der besseren Verdeutlichung DZWw besseren Disposition
gelten terner gröBßere Umstellungen (Z fol 71) Wichtiger
aber als das sind die sachlichen Zusätze unachAs einer, der
die rage der Geburt Christi hne der IDSUund?2 OSemn
ll Die Schwierigkeit selbst ist mıit der Summe ın gleicher
Weise gestellt: SI CaTrTo Christi In Marıam per cConcupiscen -
t1am descendendao in el In allıs, de quibus e1 in UOS de-
scendit, ut obnoxı1ia peccato, quomodo olvent QVI
decimatus est In abraham; e TISTUS NOIMN est decımatus in
Abrahamt8. Es werden dan ZWel Lösungen wiederum mit
der Summa angegeben: Be1l T1ISIUS fand keine Empfängnis.
dus der Konkupiszenz S oder, wWw1e andere 12
In dam eine ariıKe. rein, die annn rein auf TISIUS üÜüDer:-
iragen wurde. Nunm abher Tügt AÄnonymus allein den.
INSprucC der egner diese LÖSUNG hinzu: Jene Dar-

ist unrechtmäßig und ungerecht in der rDsSsunde ire:
und reiın geblieben. Denn die ganze atiur ams ist g.-
fallen Die Lösung lautet darauf

Dilligenter auftfem intuentibus videtfur, quod nNnu acia Sif 1N1u-
ra humane equidem nafure, 1Mmo IM misericordia. Ipsi ei1am
diabolo NOn est niuste actia exceptio, quia creaturam dei dolo 11-
vaseral et per deceptionem possederat, quam creaiuram deus ut
SU am ure petit el misericorditer liberavit. Ipse etiam homo, SI
posset, 1USTe ipsum abolo eripereft, quia Per olum SECCUCLIUS
fuerat e1 quod 1 dıabalus promiserat NeC compleverat NC complere:
poferat. OsSsedi 1ustie quantum ad deum : nıuste e1 iIraudulenter
quanium ad C diabolus egerat. Unde lsalas: In egipto (!) descen-
dit pulus Meus, ut CSSC cColonus +Di eTt dSSUrTr Sine calump-
niatus est ReUMN. Homo auftem, qula cConsensit, quanium ad 1pPSUMmM,.
1us{ie 1aDOlus CUM tenuit. Sed quamVvıs creatfiura peccando
venumdasset, Nan ob hoc creator 1US ittere debuift, quod legt-
bus humanıs perpendi potest. 1 enım fur SCTVUM alıcuus ropria:

Fol 10OVv DZW. 176, 73
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voluntate alterıus tradat dominio 1UsSie amen pofesi repell PTrO-
DT10 domino fol 70')

Jleran SCHILe der Anonymus dıe damals uUumstirı  nNe
rage ach der Gegenwart der zweiten Person der el

choBe der ungirau ährend SI SONS meist Hel dem
Problem der Allgegenwar Gottes behandelt wird stellt SIC
uUNsere Summe die Christologie hinein

Queritur autem, Cu  3 ubique OLIUS deus CSSe uomodo
Iuit uilero ( ulus Le1l DOoNunNt Sanctil similitudinem NU1LUS-
modi quod S1ICULT dum ost COTDOTE m COTDUS sensi1if1i-
Cal oT reg_ e V1Vere facit segregata COTDOTE aliıb! tola S1{
amen hoc quod COTDOTEe facit S1C deus ubique erali Cu  =) oSSC

ufliero 1011 men sequifiur quod idem operatur all quod
uUutiero Iol 70')
Bemerkenswert sind auch die Ausführungen über den Wil-

len Christi Bevor der Änonymus das entsprechende Ka-
pite der bringt chıebt OT och ZWEI Kapitel IN Er
11l nämlich da Christo SICH neben dem menschlichen
Wiıllen auch der göttliche iindet erst üDer den letzteren
handeln Cum raium sSIT duas Christo voluntates M de

UE ad deum dicımus dein qUEe ad hominem itinet
/1) Die re VO göttlichen Willen istvideamus (fo1

RINC gute Zusammenziehung der beiden Kapıtel und
der SN Traktat De voluntate del und Do omnıpotentia
deit Es werden 1er die dort teilweise unier der Rücksicht
des illens teilweise ınter der Rücksicht der mac. Got-
tes behandelten ToDleme WI1© D Gott menhr Schatien
konnte als @T SC us  = kurz zusammengefabt Daran
schließen sich noch einzelne Fragen die die NIC enn
untieln besonderen Überschriftt die schon vermuten äBßBt
daß WIT hler auBßer der OcChH E1INE andere Quellie VOT HEn
en

Questio de voluntate divina.
Querifiur autem, quid Si{, quod ait apostolus, deum VO OMMNes

salvos fieri, dum 1Ca psalmista: Omnia, qUEeCUNGUE voluif, fecit.
Si 1g1iur QqQUeCUNgqULUE voluit fecit CUu  = salvo. fieri Vell CUur
HNON salvos fecit? Seod noflandum, quod NOoNn alt psalmistia
Omnia qQqUAECUNGgUE voluıt Liunt sed que acı 1C@ eN1ım vell

salvos l1er.ı alutem bene vivendo merer! HON vult sal-
VOS facere CU:  3 Nan mereantur Aliud os{f ltaque
alıquid 11 e1 alıu Ve facere

Rursus Laque querıfur, Cu  3 deus veil ut homo viLam merealtiur,
HErum 1D voluntatı dei obviet Cu  3 pravas 1id ingreditur Ra-

1706 64 ff
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Re-ost enim, quod voluntatı E1uUSs NemMmO resisiere possi
sponsio0 ( um peccalt homo voluntatiı del NOn resistitur, quia, ut
dicium estT, secundum Augustinum LUNC, eis1i nNOonM aD homine amı

(Cim 4600 talso non) de homine voluntias dei imple{iur. Item
SICU 1uStos per misericordiam vult alvare, S1IC r205S Per iusticıiam
punire. 1 estantur amen auctoritates plurıme clementem salvatoris
voluntiatem ad misericordiam el miserationem magıls accedere., Unde
Nolo moriem peccatorIis, socd uL converiaiur o1 vivat. ET Isa1as
Alıenum est oPpUS C1uUS ab C S1 taciat illud; m intelligit. 1tem
Oluntias del alıa approbans, alıa permitiens; approbans bona, per-
mittens mala. uidqui approba permitiens; NMOIMN quidquid per-
mittit approbans. S1C ergqgo voluntatı del Nemo resistit, quia, 1 NO

approbat, permitfit Iol 71)
Sowelilt über den göttlichen Willen nrsil och ist aut

£InNe igenar dieses ganzel Abschnit aufmerksam
chen uch den Stellen, dıe der Veriasser nier der Summa
sententiarum entnımmt, ist immer die LÖSUNg mıt dem Wort
„Responsio” eingeleitel. S57 DI1INgi el, NUur e1n eispie

nennen, mıiıt der den folgenden Einwand DPotest —

tem HOC modo opponl: bonum est malum vSSC Sed OMNI1Ss
bon! eus esi auctor, id est vult erq“ malum oSSC acı
SSC malum. ährend Nun die Öst Sed potest dic1 quod
acıfl, u malum PESS SIl Dbonum®° finden WITr in uUuNsSereT

Summe: Respons1io: acı ul malum eESSC s1i[ bonum Nec

amen acCcı ESSC malumö®*. Eın olche „Responsio” findet
sich in diesem kurzen Abschnitt viermal. Da der Anonymus
das Wort sonst nNiıe anwendert, möchte ich annehmen, daß
CT diese Abhandlung auch für die e1e, in denen @T mıt
übereinstimmt, nNıc unmittelbar dus inr entinomme hal,
sondern dus einer zweiıten Quelle, 1n der ann auch die oben
mitgeteilten Fragen über den göttilic ıllen tanden

Aus den weiıter och folgenden christologischen Fragen,
W1C über Christı Verdienst, Adoptivsohnschaift, Sündlosigkeit
USW., mögen 1er NUur och die wesentlichste Unterschiede
angegeben Secin ES ist VOT em e1in Zusatz zu Problem
des Verdienstes Christi Der Anonymus gibt ZW el Lösungen
der Schwierigkeit, WIC NISTIUS TOTZ des Voallbesitzes der
en Gottes sich och eiın Verdienst erwerben konnte Die
ersie ist die der SS552: Potest amen dicı alıquem promerer],
quod sibl debetur Fillus enım, CUul debetur hereditas patrıs,
promereiur eanı obsequendo. och scheint ıuınszrem ear-
beiter der diese Lösung nNiIC Zu siıcher vorgekommen

170, 67 Fol 71 E Vgl 170,
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sein er fügt RT hinzu: Dicunt tamen alll, quod
ter et propierea in HIS locIs ordinalia SUNT NONMN causalia do-
signantıa scıilicet ordinem, qUO NUUuUS de mundo transıvıt ad.
patrem of re In gloriam Su am (Tol. 71)

Daß Verfasser bestimmte Argumente der
auch SONst TILUNSC eingeste seın konnte, ZeIg die Olgende
rage ber die Sündenlosigkeit COChristi Die bringt 21
den Beweisgrund, daß SONS TISIUS In die
amm werden können®3. Darüber schweigt der AÄnonymus.

Den Abschluß der Inkarnationslehre bildet e1ın Kapitel Der
die Zeit der rlösung. Warum kam TISIUS erst spät ”
Hier I1 wıiederum die mehr mystische C1ITO uUNSCeTeT Sen-
enzen hervor:

QOuare NON Iult facta redemptio qUO Tuit NOMmOoO.
Non INnConNgrue querl] potest, in Tine seculorum ef

NON 1n principio Carnem dominus voluit, HNN (JUO
peccavilt, homo redemptus Iuit quod dicendum, quod
rei exspectatio Madgnum desiderium parıf, longumque desiderium
recIpl, quO ege quo desideratur, Cu  =] mMalOorı dilectione iacit.
Adventum utique SUUM dominus ad robur fidei, Spel, soliditatem
carıtatis tecit ; anctiıs patrıbus promisit, Der prophetas predixit,
ut Cu  3 viderent complefum, quod d tantıs el O  O alibus Tuerit pre-
dictum, essenft, Qui crederent, in tide firmiores; qui non Cre-
derent, inexcusabiles essent Cui simile idem dominus in Q2vangelio
alt: Propterea dico vobis, ut Cu  3 Tactum Iuerit, credatis. NIC enım
fides erfior, ferventior Tit ariıtas, dum quod completur, attesian-
Lium commenda auctoritas. Iiem Convenijens fuit hominem ab
homine redimi, S1IC JUOQUEC convenijenter 1n SCXia eiate dominus Car-
1i  = assumpsif. exia die, quO primus hNomo plasmatus estT, voluıt
assignarı. Unde SICUuT ille SeXia teria plasmatus, SIC iste SCXia
etia osti incarnatus: ille sexta leria in paradisum INIFOdUCLIUS } iste
ul nobis paradiısum restitiueret Nnomo SC1I1ICEe 1n exaltatus Hora
NOa iıllum de paradiso culpa expulit ; hic, ut illum reduceret, hora
NoNnNa exspiravıt. ltem dignum fuit e[ provide factum, ut homo anie
redemptionem peccatı SUul difficilem m diu porftaret, 1nNeX-
perto liberatio minus foret gr Cum fieret. i1tem ScCX{ia eiate vent!:
dominus, ut sextia feria homine condito perfectionem, que pDer SC
r1um I1umerum perfectum significatur, qua ipse privaverat, resti-
Lueref, 1MmMoO luxta apostolum ampliorem conferret. Ub!l enim abun-
davit delictum, hoc ei gratia fol 717)

amı SCHIiie die Inkarnationslehre, die also über die
OXIiC der hinaus uns eine Anzahl weıterer zeitgenöSsi-

176 18
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scher Ansıichten kennen und 1n RUue bisher unbDe-
kannie Bearbeitung der Summa bietet

Der versprochene eltere drı 1i Teil über die Wirkung
der rlösung in re und Sakramenten bringt NUur die Lehre
Christı och ZUurTr Durchführung. Der mystische Zug kommt
1er och tärker als In den vorhergehenden Teilen ZUum
Vorschein. ach einer kurzen Einleitung über die Notwen-
digkeit des auDbDens (fol 71v) werden zunächst SPCHS rten
auseinandergesetzi, in denen Go{it in der HI Schrift spricht:
Sex modis dominum in pagına Oqui veol aliquid dicere
dicımus (fol 717). Es folgt annn £iInNe £1
kleinerer Stücke ber die Lehre und ihre ro

quadriga detr egis ifaque inefficacılam ad alutem nsufii-
clientem SUMMUS ille archigenes he SUNt quatiuor pedes ntense
(fol 71') Figura quibus domin1ı sIgnificafur doctri ociIrına
Ig1tur dominı In tabernaculo ost candelaDbDrum non at presi-
dio (Tol 71v De excelentia ocCcIrıne domintı umma 1g1iur di-
ligentia inquirendum IMNUus, quod legem Der Moisen ira-
1Lam evangelıum habeat excellentiam NOn de lege pertfinent
ad filios Tol 72) Excellentia nNnomınum veteris el nNOVvi testament1

s 1OoTfandum, quod Veius testamentitum ve[{ius, quia vetustaiem
Hilir el eredes TIol 72) Quomodo testamentum vetier! PIC-
eratur. Quod Igiıtur sufficientiam suificientla), quam

R careat VeLiuUs testamenium habemus aucioritatie
reservatum est excellentie (TIol Z Aedificio dei quasi pri-

100008 fundamentum jecıt prophetia ad erci1um celum
raplamur (Tol 72) Quod quafiuor SeNSIDUS lectio OCealiur.
acre scripfure sententie e sententiarum) NMUMeTrTum tam
veteris testamenti quam nNOv1 SIUd10SE@ NeCEeSSC est considerariı QOua-
LuUOr siquidem perhibentur eSS:C iubet moises elicta maire
(Ifol 72) De tripartifa Sripiure disciplina. Divine Scripiure
tripharıa est disciplina. unt enım in que porfiare et CaDere
DOSSUMUS impetrare NONN potuit fol 72) De quadripartila
divisione discipline. Item oOm divina scriptura preier 1SLi0r1am el
Iiguram aut est precepium aut prohibitio aut promissio aut COIMN-
silium Precepium est illa scriptura, que ervata salvat Si dex-
iera fua scandalızat te eiCc. fol f.)

Hier bricht die Summa aD5t
Wenn WIr das ganze Werk ü  berblicken, ergibt sich also

als wesentliches rgebnis eine CUC Bearbeitung der ‚Intro-

d Es folgt von gleicher and noch eine Predigt enı sancte
Spiritus, reple OÖremus dilectissim NODIS deum patirem
ufriusque tum credamus omnı tempore, quod Ipse prestare
dignetur qul V1V1 ei regnat in secula seculorum Tol {2')
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ductio“ Abaelards, dıe sıch neben die bısher bekannten stellt
Daneben SIC mMaäan, W1e dıe „Introductio” ach ihrem mehr
katholischen 'Teil miıt der Summa sententiarum einem

Werk zusammengestellt wurde. 1r also D

gleich e1ine eUue Bearbeiıtung der VOT UNS, wobel auch
e1Z NIC intfach bernommen, sondern bearbeitet wurde.
Die Verarbeitungsart ist bel beiden Quellenwerken genal
die gleiche. s werden Streichungen der Kürze halber VOI-

m  ’ aber auch Zusätze sowochl positiven WIe Sspeku-
atıven C(harakters AUS weiteren Quellen gemacht. Vor alem.
bemerkenswert sind die eingeschobenen Notanda, die ohl
vieliac des Verfassers QCdUrMIs ach möglichster arne1
en  u  n sSeın werden. Dogmengeschichtlich Wwichtig düri-
ien @1 VOT em die Mitteilungen dus 4S bisher.
och uınDekannien Quellen des Jahrhunderts semin, die der
AÄnonymus iın seinen Jängeren Zusätzen uns aufbewahrt hat
Denn diese längeren Darlegungen stammen meıst kaum VvVon
ihm selbst

SO werden WITr einem ganz konkreten eispie in die
Werkstatt einer „Summa“ des Jahrhunderts hineingeführt.

Ich möchte diese Gelegenhei benutfzen, och aul Zzwel
andere Bruchstücke AdUus o ] A DbZW seiner
Schule aufmerksam machen, die sich in deutschen Biblio-
theken einden unach1s fand ich in AAA CT Stadtibi-
10 Co  A 591 ein Kapitel dus der ucharistie-
lchre der Epltome. Die Hs ist schon genäauet VON Dr

Keuftfer 1m eit des „Beschreibenden Verzeichn1isses
der Handschrifiten der Stadtbibliothek Trier”, Irtıier 1 900,

beschrieben worden. 10 1ıBt 17,3x24,8 und stammt
Auftf foldus der N! des ZUu Jahrhundert.

bis 106 nthält S1C eiInNe gute Überlieferung des Werkes von

ger, De COrpoTe et sSanguine, dem sich fol 106 —109 SCIN
Traktat De lıbero arbitrio, wiederum in bester Überlieferung,
anschließt5> Es folgt zunächst tol 109 — 109v das Dekret

convıncıtur CriminOsSus®e.ikolaus’, Sciscitantibus ul
Dann findet mMan eiınen Eucharistietraktat, der urz eine 21

diesem Sakrament gehörender Fragen ande Er HOe-
ginn tol 109v „Calix“ id ost DOoLu Sangu1nıs Christi, „„D@-
nedictionis“ id ost qui nostre exaltationis. bDer diesen

180, 139 if.; ff
si 1 9 425 ; Ivo, ecreium 2' RPanormia 5I 13% eCre-

ium Gratiani cr 15 8 (ed Friedberg. 7060)
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Teil handle ich eingehender ın meiner Arbeit DIie äalteste
scholastische Schule in deutschen Landen, inster 1934 Fol
112v geht der Iiraktat n zwei AÄugustinussentenzen her  * Augu-
SHUNUS. Errant quidam el in heresim Tertulliani incurrunt Qi=—
firmantes anımam SpaCIO COrporIs ncludı ei ceiere VIr-

Augustinus: T1g0 anıme tlatus ıfte Am Ende der
e1te bricht es plötzlich mıit den Worten „„voluntas ad difi-
nitionem“ ab, da OjllenDar der nächste aszıke der OCcCNH
wenigstens die nächsten Blätter ausgefallen sind, daß Manı
aul dem eutligen folgenden tol 113 1Ur och die Endworte
des ausgefallenen Teiles liest substantıa Velu pnelle 1SpO-
Sit1one SUll creatorIis vestitur.,

Es (0)(01 nNun in der gleichen Schriit, in der der
CX geschrieben ist, unmittelbar anschlieBend die Eucha-
ristielehre der Summa sententiarum. unachs Kapitel des

Traktates De lorma sacramenti. Forma HNulus sacrament}
ost commemoratio, UE In CeMNd IT1SIUS 1X1 e{ in Ca

iura Sa VOTr@ SubD 1S SUDSIST1 Dann wird das eginleıtende
Kapıtel der über die Eucharıistie nachgeholt: De CIa-
mento altarıs. Post sacramenium aptısmı sequitur IHCeMN-—
LUM ltarıs Sub lorma alıena (Tol 13“—114v)58, Nun
findet mMan einen Teil der Eucharistielehre der Epitome £11-
geschoben: De specie panıs el 1N1 De SDEeCIE panıs el 1n1
dubitatur, CHILS sit ei iın habitaculum SUUM aCcı (fol
V v}59 Fol 115v geht der Toext wieder in die DDar-
stellung der ber und ZW äar in Kapitel des Traktates
uod frıa consideranda sunt in sacramento ltarıs Nunc V1-
dendum est iın hOoc sacramento quid sacramentum, quid Tes
sacramenti virtius sacramenti appellatur ul diximus (fol
115%—1106*)60, amı SC  1@ die Hs Auf dem och Treien
atiz ist dann 1Ur och VOnN späterer and geschrieben: In-
ciplunt VOITISUS de sacramentis. Melchisedech dominao IM
vinumque ıtavıt T1ISIUS idem staiuens pacium VeLius
ovVvacuavıt CHu TISLUmM sacrılicare (fol Es sind
das einige Verse dus Hıldebert (PL 1/1, 193

Der Text des apitels der Epitome ist sochr qgut und bietet

eine Anzahl u V arlıanten dem bel igne gedruckien.
57 176, 140 D—141 Die Zählung der etzten Folioblätier

bei Keuffifer ist nicht richtig, da zwischen 109 und 114 e1in
ES muß also heibßen schl vestiliur foldoppelt gezählt WUurde.

119 ist dann frei.
113), und VonNn dort ah ?s eın er gezählt werden. Fol..

176, 139 A— 140
178, 1743 B—
176, 140 —— |)
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Text Ich möchte inn T hier mıt den Varianten des g-Truckien Textes veröffentlichen®!
De specie qUOqUEe illa paniıs et VInı dubitatur, CU1US s1t. quod

Sanl responderi sSole respondendum), quod 1psum
Christi Christi) ropier horrorem assumend! alem
eas) s;e formam ormas) reciplat. Si Nam S1) OPpDONdA-
tur, quod qUoO COTrDUS assumpsit, NUuNgquam Tiormam ıillius
deposuit ot ideo alıam formam ılla NOoNn deposita habere NON po{-
est, dicimus quia SICU ad  Q de spirifu Sancio CONCeP-
Ius cConceptum) es(T, quod Sicut sicut) clauso uftero
intravit el exX1ivit, quod m aquas ambulavift, quod
clausis 1anuls  S ad discipulos intravit, quod simul el eodem iempore
In diversis locıs habetur, sicut, inquam, hec om. ad singulari-
atem Corporis illius illius Corporis atfınent, S1IC istud quOque

ad  O Qquo diversas SIMU. formas. Si enım NOoC est ad-
mirandum, nıchilominus UunNUumMquOodque alıorum cConstat S5550 stupen-
dum quod Oomnıa de sint sun dmiranda anna JUOQUE

quo huius ver! panis sacramenium extitisse extiti
aper{te insinuavit. Cum sSiquidem filiis Israel pluereft, admı-
rantes quidnam quid) esseti, ad  Q et) Nvicem querebant:
Manhu Manna) 1d ost°: Quid est hoc? em modo hic quer1
SCmMDer sempDer quaeri) potest: (uid est hoc? Quippe quod

Qquo NecC humanum ingenium inquirere inquirere)
NecC lingua depromere, quid S1T, plene sufficit. Sı auftfem enim
dicere nolumus nolumus dicere) quod illius Corporis sit hec
iorma, POSSUMUS Salıs dicere, quod ın dere sit 1' ormäa ad OCCul-
tationem propier predictam CauUusam Carnıs ei Sanguinis reservata
SICH orma humana iın deTre esT, quando angelus in homine appareli.

De hoc quod eX) negligentia trorum evenire
solet, SCILICE quod videniur rodere et ın OTE portfare
zllud, qu Sole Soed dicimus, quod deus NN Imıtita illud

NOn dimittit) ıbi, ur tam urpi anımali Contrectetur
iractetiur). Sed amen IDI emanet emanet 1Di) iorma ad
negligentiam ministrorum Corrigendam.,

Nunc de efficacia Nuius sacramenti videamus. Eifficacia ad  Q
enim) Nulus maior ei ortior est quam alicuius alterius, quila
tantum confirmat, quod qul devote accedit accipit), quamdiu
per infirmitatem SUam Ipsum NOn reicit, nullam diaboli ten-
tationem patıtur, qula per huius eucharistie perceptionem diabolus
reltgatur ei debilitatur vincitur ef religatur) el 1C© in SC qul
talis esT, Semper habeat, amen 1ipsum recıpit el in habıi-
taculum SUUmM Suum) facit

rier; igne
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In der Münchener Staatsbibliothe. findet sich in Clim
698 Saec. 12), einer Handschri die dQus dem Augustiner-

chorherrenstiit Indersdort stammt (  IX  F cm) fol A3— 13
211 Traktat mıt dem ncipit

Admıirabile Saik videtur, qualiter in preSens Summalies VIirı
ef precipue divino prediti e10quio0 confessionem, que alterum bap-
i1sma predicatur et est ; que unica ad deum V1a dicıitur, ad 1qul-
dum, sicut decuit, non determinaverunt ei ad plenum ; CIrca quam
perfectam SUMMUmM anımarum onum. bonorum ; CIrca quam imper-
tfectam SUMMUM Versaliur periculum periculorum. Aliquando profecio
sancte ecclesie OCIiOres satisfiactiones DTO qualifafe ef quanitfitate de-
iciorum quasdam mMalus 1US{[0, quasdam NOnl Lam ad equl-
atem distribuerunt quam ad voluniatem Verumtamen confessioni!
sSeul perfecte SCu imperfecte plenum consilium S1IVO Ssolaiıum S1V2 do-
CcCumenium pro SCXU, pro eiaie, pro valitudine e1 conditione Su1fi-
ciens necdum legimus, quod memorie Scr1ipfo reliquerint. QOua in
quanium dignatio divina concesserift, pPro ingeni simplicıtate all
SUSCIPIMUS determinanda, quatinus quod aut aliter quam
pediat, dictum Iuerit, ebitudini nOosire DOT1us imputetur quamı volun-
tatl, diligentior1bus el exercitatis SCNSIDUS ıiter monstireiur pervium
subtilius evidentiusque disserendi.

In diesem Enchiriıdion, WIC der Veriasser selbst
CNIUSSE nennt®* das dem wec entsprechend Yanz prak-
1SC gehalten ist, Iinden sich Nun tol 68“ —7 auch Stücke
dUus Abaelard bzw sSeiner Schule abel ist aelar sc
NıIC mit Namen, sondern HNUur als „Quidam“ bezeichnet

ES handelt sich zunächst fol 68Vv den Sündenbegriff:
Beccatum eTrO esT, ut alt quidam, cContempi{us del vel CONMN-
SCHSUS in malum. Contempius autem de1l esl, quando contra
conscientiam volumus, quod SCIMUS displicere 21 el aD
ESSC prohibitum; vel quando nolumus, quod 21 placere SCIMUS
et ab precepium. ESs ist eutlich, daß mıt diesem „Quidam“”
aelar gemeint ist, der in der P 178, 639

ausdrücklich SCHMreli At VeiO, S1 peccatlum dicımus, quod
proprie dicı peccailum praefalı M  ) HOC est contempium
dei SIVE CONSCUNSUM in CO, quod credimus propter deum (1-
miıttendum Die nähere ben mitgeteilte Erklärung „„Con-
temptus autem De1i est ist WOTLILNC in der Epıtome

finden, in der IMNan in Kapitel 233 125 Est autem culpa

Enchiridion 1gifur quoddam hoc videlicet opusculum quası
Cclarissimum quoddam procuravimus speculum, ubi pastores e1 SI
pastoratus olificium arum ei necessarla CONSLUL1LS
subditorum intuegantur deo nosiro Jesu Chrisfto, qul CUu  3
OTrUum. men. S

Scholastik. 24
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nı allu: U am contemptus creatorIis;, quod est dum vel -
Iumus contira conscientiam, quod @1 displicere SCIMUS el aD
ESSO prohibitum, vel nolumus, quod 21 SCIMUS placere ef ab

SS precepium6®3.
uch die weiteren Ausführungen des Traktates In (Im 7698

Ssind In verkürzter orm in der Epitome WOTNC lesen:
ccatium autem aliud osT veniale, altud ost mortale Venlale esi,

quod DEr ad dampnationem nNON Sufficıt, ut ot10Sus vel 11N-
onestus;: ut illud quod CUu  z S1it peccatum SS NOoN providefur vel
quantiumcungue a videatur, HNOn placet NEC ANnımı eliLbera-
fiOne€e }it ortale Vero es(T, quod SO l1lum ad dampnationem Sufficık
et est OMNE quod cContra CoOMNSCieNLLAM deliberatione 70 GU:  -
Iumcungqgue videaltur leve

1tem mortale alıud est cCriminale, aliud Criminale est, quod
acaQusatione dignissiımum notabilem et infamem reddit9 ul
proditio0, homicidium®*,

Es ist Nun auffällig, daß in Abaelards Kap 1565
die gleichen Fragen geste werden, sıich die Beispiele, die
hier in ClIm 7698 für das peccatum veniıale (Ssermo otiosus}
DZW. criminale (homicidium) angeführt werden, auch finden,
während S1C in der Epitome fehlen Umgekehrt 1n der

der Ausdruck tür die eigentliche Sachdarlegung, W1C
eT ben als gleich in Epitome und (Im 7698 hervorgehoben
wurde. Man könnte also annehmen, daß AÄnonymus
den Oortiau AduUus der Epitome übernahm und ihn danmn
Uurc Abaelards Beispiele® ergänztie, alls T die Beispiele
NIC selbst dus der gewöhnlichen re zusetzte

Jedenfalls bringt AÄnonymus auch eine Stelle, die sich
NIC 1n der Epitome, sondern bisher LUr In der findet
Fol IT 1e5 man nämlich

agna L@LbUr cautela est 215 [ paenitentibus ] adhibenda et
MAQnd | ad satisfactionem danda, ul secundum sSanctorum patrıum
institula 'alıs hic satisfactio SUSCLPLALUF , quatiı  S nihil purgandum
premittatur (!), qula ut ait Augustinus: ene Future vile etsi DUrF-
gatorie Sint, grı  a me Omnibus presentis vıle SuUunt (‚ um 1G1-
tur indiscreti mentiantur sacerdotes, quod hec instituta ANONLLAT

178, 1753 andgraf, Das esen der äß-
lichen Sünde in der Scholastik DIis Thomas von Aquin, Bamberg
1923, 15 ff

Fol 68V Die hervorgehobenen Stellen sind wörtlich der
Epitome gleich (PL

65 7 » 178, 1753

Quandoque itaque vel in Da I'u  A In vel in superfluum
IIl vel potum consentimus ; bzw. ONSCHNSUS periuril, homic1-
d11, adulteri1.
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ienOranl, f MIAHILS de satisfactione GUA oportet inıunganl,
muti nNon valenies atrare vel NOn volentes vel nescientes vel NON
audentes in erogando verbi semine negligentes ertiaie sacerdofalrı
In OCCas]ıone carnis abutentes ei ut Ver1us dixerim, mundata iigmen-
t{anftes, incommodum incomparabile penitentes Incurrunit, IL male

IPSIES CoNfiSi, Q ravioribus pneENLS postmodum plectendi reservanftur,
unde Aic DEr leviorem satistacere potuerunt,

Die Kursiv gedruckten Worte finden sıch in der
Abaelards, Kapitel 178, 672 C

Wir en also 1er eine Arbeit VOT unS, die sicher bae-
lardsches Gut Irg und somit ne den 2n anderen 1er
besprochenen Werken erneut zeigt, daß der Einiluß der bae-
lardschule weit über S1C hinaus auch in anderen Werken
seinen Niederschlag fand, und ZW äar NıC 1Ur ıIn wissenschait-
chen WI1C in (Im 4600 und Irier Cod 591, sondern zuch
in praktisch-aszetischen der astora WIC in ( Im 1698


