Besprechungen 579

génzlich verschiedenen Ebenen. Die fast ausschlieBliche Beschif-
tigung mit den Inhalten des antiken Mythos lenkt Philologen leicht
von der erforderlichen Einschitzung dieses wesentlich der sub-
jektiven Ebene angehorigen Momentes ab. Nur so erkldrt sich
die groBe Hemmungslosigkeit, mit der sie die kausalen Verbin-
dungslinien von heidnischem Mythos zu christlichem Glauben ziehen.
K. Priimm S. J.

Athanasius’ Werke, hrsg. im Auftrag der Kirchenviter-Kom-
mission der PreuB. Akad. d. Wiss. 3. Band, 1. Teil. Urkun-
den zur Geschichte des arianischen Streites 318
bis 328 von Hans-Georg Opitz. 1. Lfrg. 4° (40 S.) Berlin
1934, de Grugter. M 6.50.

All die theologischen Fragen, die wir unter dem Namen Kampf
gegen den Arianismus zusammenzufassen pflegen, haben mannig-
fache philosophische Unterlagen, die besser als Harnack und auch
als Gwatkin (Studies of Arianism, Cambridge 1882) bereits 1846
der nicht auf gldubigem Standpunkt stehende Franzose Etienne
Vacherol (Histoire critique de I'école d’Alexandrie I 206—303, II
65—118, besonders 83 ff.) dargelegt hat. Die als Forderer der
antikirchlichen Lehre bislang zu stark in den Vordergrund geriick-
ten Personlichkeiten Arius, Asterius, Aetius und Eunomius, zum
Teil auch der Kirchenhistoriker Euseb, verlieren viel von ihrer
Bedeutung. Anderseits spiegelt sich gerade in ihrem Briefverkehr,
in den Glaubensbekenntnissen und Urkunden, die sie hinterlieBen,
sowohl der fiir die Schreiber zumeist unbewuBt gebliebene philoso-
phische Untergrund, als auch die personliche Kampfbereitschaft, um
die entgegengesetzte Lehre niederzuringen. Begreiflicherweise wur-
den Schriften und Darlegungen, die zum arianischen Waffenarsenal
gehorten, von den siegreichen Vertretern des Nizdnums nicht ei-
gens erhalfen und vervielféltigt, um einer spéten, rein wissenschaft-
lich orientierten Nachwelt als Quellenmaterial zu dienemn. Soweit
dies iiberhaupt auf uns kam, ist es in nizénisch gerichtete Werke
hineingearbeitet.

Die vorliegende neue Sammlung 16st nun jedes einzelne Stick
heraus, stellt neben den griechischen Text verschiedene Ubersetzun-
gen, soweit sie nur vorliegen, und ordnet die Briefe, Glaubenssym-
bole und Urkunden chronologisch nebeneinander. Der Forscher ist
dadurch in den Stand gesetzt, sich in die Entfaltung des Streites
unabhéngig von jeder spateren Darstellung selbst hineinzulesen, die
von Arius, Euseb usw. gebrauchten philosophischen Wendungen
in die uns heute bekannten philosophischen Systeme hineinzustelilen
und dadurch ihre Auffassung vielfach bestimmter zu umgrenzen
und zu verstehen, als dies die meist orientalischen Gegner in der
Hitze des Kampfes fertig brachten.

Mit mustergiiltiger Akribie hat Opitz fiir diese orste Lieferung
herausgegeben: 1. Brief des Arius an Euseb von Nikomedien (318).
2. Brief des Euseb von Nikomedien an Arius (318). 3. Brief des
Euseb von Césarea an Euphration von Balanei (318). 4a. Alexan-
der von Alexandrien an seinen Klerus: 4b. sein Brief an alle Bi-
schofe (319). 5. Regest des Synodalschreibens der Synode in
Bithynien (320). 6. Glaubensbekenntnis des Arius und seiner Ge-
nossen an Alexander von Alexandrien (320). 7. Brief des Euseb
von Cisarea an Alexander von Alexandrien (320). 8. Brief des
Euseb von Nikomedien an Paulin von Tyrus (320/1). 9. Brief des
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Paulin von Tyrus (320/1). 10. Regest des Synodalschreibens der
Synode in Paldstina (321/2). 11. Brief des Athanasius von HAna-
zarbos an Alexander von Alexandrien (322). 12. Brief des Pres-
byters Georgius an Alexander von Alexandrien (322). 13. Brief des
Presbyters Georgius an die Arianer in Alexandrien {322). 14. Brief
Alexanders von Alexandrien an Alexander von Thessalonich (324).
15. Alexander von Alexandrien an alle Bischofe (Fragmente; 324),
syr.-griech. Ubertragung von Schwartz. 16. Lateinische Nachricht
vorn einem Briefe Alexanders von Alexandrien an Silvesier von
Rom (Datum ?). 17. Kaiser Konstantin an Alexander von Alexan-
drien und an Arius (Okt. 324). 18. Schreiben der Synode von
Antiochien (325), syr.-griech. Ubertragung von Schwartz, Der Ap-
parat zu diesen Urkunden machf nur die Uberlieferung des Texfes
unter Vergleichung aller Zeugen anschaulich. Mit Orthographica
ist er nicht belastet — nur der lat. Text gibt alle Varianten.
H.Brudetrs S. J.

Jungmann, J. A, S. J., Die lateinischen BuBrifen
inihrer geschichtlichen Entwicklung (Forsch. zur
Gesch. des inmerkirchl. Lebens 3/4). 8 (XII u. 338 S.) Inns-
bruck 1932, Rauch. M 10.—.

Der BubBgeschichte fehlte bisher der systematische Einbau der
liturgischen Quellen. Das war um SO bedauernswerter, als die
Quellen iiber die BuBgeschichte auch fiir die nachpatristische und
vorscholastische Zeit so diirftig flieBen. Auf der anderen Seite
ist die Lage der liturgischen Quellen so schwierig, daB nur einem
liturgischen Fachmann die Losung der von J. gestellten Aufgabe
gelingen konnte. Mit Freude kann man feststellen, daB das im
vorliegenden Werke wirklich geschehen ist, soweit es bei einer
ersten Darstellung iiberhaupt gelingen konnte. J. hat moglichst alle
gedruckten liturgischen Quellen fiir seine Untersuchung heran-
gezogen und in die bisher bekannten Ergebnisse aus den anderen
buBgeschichtlichen Quellen eingebaut. Mit Recht sind zundchst die
beiden groBen liturgischen Kreise, der romische und der gallische,
behandelt worden. Es schlieBt sich ein 3. Kapitel iiber die neuen
Formen seit der Karolingerzeit bis zum spdten Mittelalter am.

Das Ergebnis ist in 5 Abschnitten des 4. Kapitels weit ausein-
andergesetzt. Wesentlich diirfte etwa Folgendes sein: Deutlich
tritt im Laufe der Jahrhunderte eine gewisse Verschiebung in der
Trennung des Siinders von der Kirche ein. Immer stirker werden
dabei BiiBer und Volk zusammengefaBt. Wihrend frither Liturge
und Volk zusammen fiir den BiiBer beteten, spricht nun der Liturge
iiber BiiBer und Volk. So kommt es zu der auffallenden Ent-
wicklung, daB BuBformulare, die frither iiber dem BiiBer allein
gesprochien wurden, nun immer mehr zu Orationen ,,super populum‘
werden. Das beste Beispiel dafiir sind die Generalabsolutionen;
ein anderes bietet die von J. gut begriindete Hypothese, daB die
Orationes super populum unserer Fastenmessen frither die Gebete
itber die der offentlichen BuBe sich unterziehenden Siinder waren.
Ich sehe in dieser Feststellung der Verschiebung der Stellung des
Volkes von der einen zur anderen Seite ein iiberaus wichtiges Er-
gebnis, das fiir die kommende Betrachtung der BubBgeschichte
wertvollste Aufkldrung geben wird. Wesentliche Aufkldrung hat J.
auch itber die KrankenbuBe gegeben, die ja fiir die Erkenninis der
BuBe der Frithzeit eine wichtige Rolle spielt. Nun sind wir auch
{iber ihre liturgische Seite unterrichtef. Dadurch erhilt auch die



