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gerade tiefgreifende Kontroversfragen beriihren, sind die Akten
ungemein lehrreich. Denn sie zeigen an einem Beispiel das ganze
hochentwickelte Verfahren des Inquisitionsgerichtes. Man sieht
jedenfalls, wie der Inquisitor und dessen Beisitzer, die W. durch-
aus ungiinstig gesinnt waren, woriiber dieser immer wieder Klage
fithrt, trotzdem die Formen des Rechtes streng einzuhalten suchen
und dem Angeklagten alles zugestehen, was das strenge Recht for-
dert. Geradezu wohlwollend ist Johannes XXII., gegen dessen
Ansicht W. so scharf zu Felde gezogen ist. Er iiberweist auf die
Appellation hin die Anklage an eine Kardinalskommission, die
ebenfalls sehr mabBvoll ist. Der Fall bietet auch eine Beleuch-
tung der oft wiederholten Beschuldigung, man habe aufs Gerate-
wohl Sidtze verurteilt. Hier wird alles aufgeboten, um erst die
Tatsachen festzustellen und den Sinn der inkriminierten Sétze zu
bestimmen. Dem Angeklagten, der die Geduld der Richter stark
auf die Probe stellt, wird reichlich Gelegenheit zur Verteidigung
geboten. Allerdings wird wie fast im ganzen MA mehr Gewicht
auf das duBere Faktum als auf die innere Gesinnung gelegt. W.
hat nach unseren Begriffen nichts von einem Héretiker an sich;
aber er hat kilhne AuBerungen getan und dafiir muB er haften.
Noch einige Einzelheiten: Ganz besonders mochte ich die klare,
iibersichtliche Geschichte des Prozesses und den sorgféltigen Druck
der Dokumente hervorheben. Ich bedaure, daB K. aus Riicksicht
auf den Raum nicht die Apologie der Schrift Walleys nach der
Baseler Hs abdrucken konnte. Es ist nicht uninteressant, daB die-
selbe, wenigstens nach meinen Notizen von 1923, von derselben
Hand wie die Verteidigung des Johannes de Polliaco in Cod. B.
VII. 9 der gleichen Bibliothek geschrieben ist. — An unbedeuten-
den Versehen sei bemerkt: Postque S. 110, 115 und 6fter ist offen-
bar zu trennen Post que; S. 111 Z. 35 promitto] premitto; S. 112
Z. 32 wohl eher redaccione als reduccione; S. 85 I. Z. ist irrtiim-
lich ante vor ascensionem im Text gestrichen, widhrend es der
Streitirage entspricht. Als Beispiel mittelalterlicher Akribie lese
man die Beschreibung der von W. der Kommission eingereichten
Ropie seines Sermo, durch die jede Filschung ausgeschlossen
werden sollte, — Inbetreff der Verfasserschaft des Libellus fa-
mosus ist zu sagen, daB nach den klaren Worten von W. die
Schrift aus Franziskanerkreisen hervorgegangen sein miiBte. Da
die Beisitzer des Inquisitors nicht in Frage kommen, der Ver-
fasser aber mil dem Gang des Prozesses sehr genau bekannt ist,
und zugleich, freilich entstellte Nachrichten aus des W. Oxlorder
Zeit bringt, so féllt jedenfalls starker Verdacht auf den in Avig-
non weilenden englischen Franziskaner Walter Chatton, den W.
besonders verabscheut und als parteiischen Richter ablehnt.
FrioPelster Saj:

Lang, A, Heinrich Totting von Oyta. Ein Beitrag zur
Entsiehungsgeschichte der ersten deutschen Universititen und
zur Problemgeschichte der Spétscholastik (BeitrGPhTh 33, 4—5)
gr. 8 (XII u. 256 S.) Miinster 1937, Aschendorff. M 11.50.

Der Verf. ist durch seine friiheren zuverlédssigen Arbeiten so be-
kannt, daB man auch zu seinem neuen Buch mit gréBtem wissen-
schaftlichem Vertrauen greift. Dies wird nicht enttduscht. Ruhig
und sachlich wie mit iiberragender Kenntnis des schwierigen hss
Nachlasses Heinrichs von Oyta ist, nach einer kurzen Darlegung
seines Lebens, der Untersuchung und Datierung seiner echten
Schriften nachgegangen. Das durch die drei fast gleichzeitigen
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Gelehrten, die denselben Namen Heinrich von Ouyta tragen, so
verwickelte Echtheitsproblem, darf jetzt in dem groBen Grund-
ziigen bis auf einige kleinere Schriften als endgiiltiy geldst be-
trachtet werden. Die bisher iibliche etwas summarische Zuteilung
der philosophischen Schriften an den etwas jiingeren Heinrich
Pape von Oyta und der theologischen an unseren Heinrich Totting
(so z. B. Ehrle nach Sommerfeld) ist in dieser Allgemeinheit auf-
zugeben. Die Quaestiones de anima gehoren dem dritten Lehrer
des Namens zu: Heinrich Olting von Oyta, die meisten der iibrigen
philosophischen Arbeiten wie die theologischen Totting, wéihrend
Pape leer ausgeht. Nur bei der gedruckten Abbreviatio des Adam
Wodeham scheinen mir noch einige Unklarheiten geblieben zu sein,
obschon auch hier die Verfasserschaft Tottings durchaus wahr-
scheinlich gemacht ist. Vielleicht bringen uns da weitere Funde
volle Sicherheit.

Auf Grund dieses nun sicher gelegten Fundamentes konnte
L. im zweiten Teil der Arbeit die Lehrrichtung seines Meisters
néher bestimmen. AuBerst gliicklich hat er hierbei die einzelnen
Lehrorte Prag — Paris — Wien getrennt behandelt. Dadurch
wurde es ndmlich ermdglicht, an einem konkreten Beispiel den
EinfluB des Nominalismus auf Totting und die Lehrer an diesen
Universitdten zu bestimmen. Das ist bei den immer noch herr-
schenden allzu allgemeinen Urteilen iiber die Spétscholastik von
ganz wesenhafter Bedeutung. Fiir Wien wird dabei z. B. erneut
gezeigt, daB es falsch ist, hier von einem herrschenden Nominalis-
mus in dieser Zeit zu reden — jedenfalls fiir die Theologie. Am
stdrksten wirkte er sich auf Totting in Paris aus. Aber auch hier
vermochte er bezeichnenderweise einen wesenhaften EinfluB auf
ihn nicht zu gewinnen und die Quaestiones sententiarum aus dieser
Zeit beweisen, daB in Paris damals ein Lehrer nicht Nominalist
zu sein brauchte, um Erfolg zu haben. Immerhin bleibt es wabhr,
daB die Pariser Lehrzeit fiir Totting den relativ stdrksten EinfluB
einzelner nominalistischer Lehren zeigt, die dann aber in dem Wie-
ner Hauptwerk, seinem Paulinenkommentar, wieder getilgt sind.

Die Grundrichtung Tottings bleibt ein Eklektizismus, der je
nach der Tendenz der Universitédt, an der er gerade lehrte, und
nach der personlichen reiferen Entwicklung, die sein Leben und
Lehren nahm, stdrkeren Ausschlag nach der einen oder anderen
Richtung zeitigte: zun&chst stdrker augustinisch (Prag), dann
mehr nominalistisch (Paris), endlich ein besonderes Heranziehen
des hl. Thomas (Wien). Mit Recht hebt L. hervor, daB dieser
Eklektizismus kein Aufgeben personlicher Linien bedeutete, son-
dern vielmehr personliches Ringen und auch persénliche Unab-
héngigkeit von einer Schule als solcher zeigt. BeeinfluBt ist sein
Eklektizismus durch Tottings wesenhaften Charakterzug des Aus-
gleichens. L. gibt an Hand einer Anzahl konkreter Lehren Tot-
tings die Belege fiir diese seine Aufstellungen. Das gibt zugleich
einen guten Blick in eine ganze Reihe theologischer Probleme
der damaligen Zeit. Ich nenne: Gottesbeweise, Vorherwissen,
Trinitétslehre, Schopfung. So haben wir nicht nur ein literarge-
schichtliches Werk vor uns, sondern zugleich eine Einfiihrung
in die Dogmatik Tottings.

Einige Ergénzungen: DaB die Filia magistri, die Totting
zur Grundlage seiner Lectura sententiarum machte (150), nicht von
Hugo von St. Cher stammt, sondern nur aus seiner Schule, ist
jiingst gezeigt worden: Théologiens de I’entourage d’Hugues de
Saint-Cher (RechThAncMéd 8 [1936] 389—402). Es wdére eine

Scholastik. XIII. 3. 27



418 Besprechungen

interessante Untersuchung, wie weit eigentlich die Verdrdngung
der ganzen Libri sententiarum des Lombarden durch diese Ab-
breviation geht. Vielleicht stellt uns L. einmal genauer seine No-
tizen dariiber zusammen. — Die treffenden Bemerkungen des
Verf.s iiber die biblische Vorlesung konnen durch den
Hinweis erweitert werden, daB bereits die Friihscholastik die
Methode, Quiéstionen einzuschalten, anwandte. Das Uberwuchern
dieser Einschaltungen ist freilich erst eine Tatsache des 14.
Jahrhunderts. — Auch in Trier, Stadtbibl., Cod. 310, fol. 1* findet
sich die 2. Predigt Tottings De adventu Domini: Ecce Sal-
vator mit der ausdriicklichen Bezeichnung: Sermo magistri Henrici
de Oyta (vgl. M. Keuffer, Die Predigthss der Stadtbibl. zu Trier,
Trier 1894, 129). Der Tractatus de contractibus steht ferner in
Stuttgart, Landesbibl., Cod. theol. fol. 1867, ebenfalls mit Namens-
angabe. AuBerdem sei auf zwei Hss der Bibliotheca Paulina zu
Miinster hingewiesen. Cod. 160 (203) enthdlt fol. 75V—77r: Henrici
de Oyta dicta de praedestinatione et praescientia Dei; Cod. 167
(735): Determinatio quaedam Henrici de Oyta (vgl. J. Sténder,
Chirogr. in regia bibl. Paulina Monaster. Catalogus, Breslau
1889, 38 u. 40). In Trier, Stadtbibl., Cod 703 ist De conceptu B.
M. V. noch iiberliefert. H. Weisweiler S. ].

De Vleeschauwer, H. J,, La déduction transcenden-
tale dans 1’oeuvre de Kant. Tome II. La déduction
transcendentale de 1781 jusqu’a la deuxiéme édition de la Cri-
tique de la raison pure (1787). Tome III. La déduction tran-
scendentale de 1787 jusqu’a I’'Opus postumum. gr. 8° (598 u. 710
S.) Antwerpen 1936 u. 1937, ,,De Sikkel*‘. je Fr 150.—.
Kantforschung ist gewiB nicht mehr Modesache. Um so mehr

muB man iiber den zdhen FleiB und die geduldige Hingabe stau-

nen, mit der der fldmische Gelehrte in diesem groBangelegten

Werk das Werden des kritischen Gedankens bei Kant durch alle

Entwicklungsstufen hindurch verfolgt. Wahrend der 1. Bd. (vgl.

Schol 11 [1936] 106—108) die fiir das Verstdndnis des Kritizis-

mus so entscheidende Vorgeschichte der ,transzendentalen De-

duktion‘® behandelte, bringt der 2. Bd. die Ausdeufung und Wiir-
digung der Deduktion in der ersten Ausgabe der ,Kritik der rei-

nen Vernunft* und die weitere Entwicklung der Lehre bis 1787,

der 3. Bd. die Erklérung und Beurteilung der umgearbeiteten De-

duktion von 1787 und die weiteren Wandlungen des kritischen

Gedankens bis zum AbschluB des Lebenswerkes Kants im Opus

postumumn,

Das Werk VI.s reiht sich mindestens ebenbiirtig den groBen
Kantauslegungen von Riehl, Vaihinger, Adickes usw. an. Die
Arbeiten dieser Vorg#énger weiB der Verf. zu schdtzen und sich
in reichem MaBe zunutze zu machen, bewahrt sich aber ihnen
gegeniiber stets sein selbstdndiges Urteil, zu dem ihn eine ganz
iiberlegene Kenntnis aller Werke Kants befdhigt. Nicht auf eine
moglichst neuartige, personliche ,,Deutung® Kants kommt es ihm
an, sondern auf das getreuliche Herausarbeifen der geschichi-
lichen Wirklichkeit des Kritizismus. Daraus ist vielleicht die
Nichtberiicksichtigung des Kantbuchs Heideggers zu erklédren;
es scheint uns aber doch bedauerlich, daB auf die dort aufgewor-
fenen Fragen nicht eingegangen wird.

Mit der transzendentalen Deduktion hat V1. die Kernfrage der
ganzen theoretischen Philosophie Kants in den Mittelpunkt seiner
Untersuchungen gestellt, da es sich ja hier um das Problem des



