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gemeinschaft herausgegebenen Werke (vgl. Schol 13 [1938] 134)
erwahnen. Er glaubt allerdings, daB dadurch das Bild vielleicht
»an Farbe und Umfang gewinnen'* kdnne, die Substanz aber sei
,,dennoch klar und umfassend‘‘ bereits ohne das erkenntlich. Da-
bei bleibt er aber befangen durch die Unsicherheit seines Texima-
terials. Quints Besserungsvorschldge (Die Uberlieferung ..., 1932)
werden soweit ersichtlich angebracht; Jos. Kochs kurze, im Rahmen
einer Karrer-Kritik angefithrten Ausziige aus der Trierer Hs werden
bereitwillig hinzugenommen (ThGl 20 [1928] 173—189). P. spricht
von den ,wenigen bisher edierten Texten, hélt das aber fiir
nicht so entscheidend (9). Dazu wird nicht verschméht, sozusa-
gen nebenbei Verbesserungen anzubringen (vgl. 168, 172, 198,
205, 226f., 242, 252). Fiir die lateinischen Texte gilt dhnliches.

Auch die Echtheitsfrage, so schwierig sie in sich ist, 14Bt sich
nicht ganz umgehen, da sie doch geradezu iiber Wert und Wert-
losigkeit aller an solche Texte gekniipften Folgerungen fiir das
»Eckhartische System‘‘ entscheidet. P. vermengt beide Fragen in
unliebsamer Weise (10); er gibt zwar eine Auswahl vorliegender
Rufstellungen (10), betont aber zugleich, es wiirde den Eckhar-
tischen Gedankenkreis zu sehr ,,verengen und beschneiden, wenn
man sich nur auf die so gesicherten Predigten stiitzen wollte** (10).
Als ein neues sehr wichtiges Kriterium fiihrt er das der ,,Motiv-
verwandtschaft weitgehend ein. Eine Begriindung wird nicht ge-
geben, vielmehr zeigt die Handhabung den Zweck an, wenn auch
das Fehlen des #uBeren Kriteriums der direkten handschriftlichen
Bezeugung bedauert wird. An einer Stelle werden einmal 28 sol-
cher Texte und damit ihr Predigtzusammenhang als systematisch
bedeutsam zusammengestellt (275), anderes dagegen wird als sy-
stematisch irrevelant abgetan. Es ist klar, daB so dem subjektiven
Ermessen in der Echtheitsfrage Tiir und Tor gedffnet ist. Daher
muB zuerst die objektive Unfersuchung der Echtheit vorangehen.
Danach erst wéren die von P. angefiihrten Texte auf Richtigkeit
de]gf Interpretation und des Verstdndnisses im einzelnen nachzu-
priifen.

Es bleibt also nach allem nicht nur der begriindete Zweifel an
der Richtigkeit dieser ,,idealistischen Eckhartinterpretation. Auch
die Eckhartforschung und die Bemiihungen um ein Verstdndnis der
geistigen Eigenart des Meisters erhalten auf diese Weise keine
Forderung und keinen sachlichen Beitrag. H. Fischer S. J.
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Die frilheren Bde. dieser Sammlung wurden von mir bereits in
Schol 7 (1932) 93—95; 9 (1934) 124; 10 (1935) 115f. eingehend
gewiirdigt. Die gleiche Anerkennung verdienen die beiden neuen
Bde. mit 34 Beitrdgen. — Der 1. Artikel des 6. Bds. bringt eine
ungemein wertvolle kritische Ubersicht iiber die ,,Revistas espafiolas
de Ciencias historicas‘ von /. Vives; der Untertitel ,,Guia del in-
vestigador** ist berechtigt. Eine &hnliche Handreichung fiir den
Forscher ist der letzte Aufsatz dieses Bds. ,,Katalonien in der deut-
schen Wissenschaft“ von L. Klaiber, der eine griindliche, wer-
tende Uberschau, nach Disziplinen (darunter auch ,,Philosophie)
und nach Schulen (Finke-Schule, Hamburger Kreis usw.) geordnet,
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iiber die Arbeiten deutscher Wissenschaftler vom 18. Jahrh. bis
zur Gegenwart bringt.

Fiir das engere Arbeitsgebiet dieser Zeitschriff kommen vor
allem drei Beitrdge in Betracht. F. Sfegmiiller hatte bereits im
3. Bde. der Sammlung einen wertvollen Aufsatz ,Zur Literarge-
schichte der Philosophie und Theologie an den Universitidten
Evora und Coimbra im XVI. Jahrhundert“ geschrieben (vgl.Schol
9 [1934] 124). Eine Weiterfiihrung bietet sein Beifrag ,,Spanische
und portugiesische Theologie in englischen Bibliotheken* (5. Bd.
S. 3712—389). Darin gibt St. einen ,summarischen, wenn auch
nicht vollstdndigen Uberblick iiber eine Reihe von Hss mit un-
edierten iberischen Aristoteles- und Summenkommentaren des 16.
Jahrhs., die sich in verschiedenen englischen Bibliotheken von
London, Oxford und Cambridge, vor allem in der Bodleian Li-
brary in Oxford, fanden. Manche dieser Jesuitentheologen, von
denen St. Handschriften feststellte, waren nicht einmal C. Som-
mervogel dem Namen nach bekannt. Irrig sind einige biographische
Angaben St.s iiber Pedro da Fonseca S. ]J. Aus archivalischen
Quellen steht fest (vgl. auch meinen Artikel {iber Fonseca im Lex-
TheolKirche IV 53), daB er 1573—81 HAssistent des Ordensgene-
rals, 1589—92 Visitator der portugiesischen Provinz war und daB
er nicht als , Rektor des ProfeBhauses in Lissabon‘‘ gestorben ist
(wenn er auch 1582—89 dort Oberer war).

Mehrere Beifrdge befassen sich mit Ramon Lull. In keinem
Lande auBerhalb Spaniens hat ja sein Wirken einen so vielseitigen
Nachhall gefunden, wie in Deutschland, das durch die groBe Main-
zer HAusgabe (1721—42) und durch den einzigartigen Reichtum
lullischer Hss aufs engste mit der Lulltradition verflochten ist.
L. Klaiber zeigt nun in seinem anregenden Beitrag ,,Ramon Lull
und Deutschland® (V 219—229) die Verbindungslinien im einzel-
nen auf, die von dem groBen Katalanen zu einem Nik. v. Cues,
Agrippa von Nettesheim, Ath. Kircher, Ivo Salzinger u. a. hiniiber-
fithren. Eine Ergénzung dazu bringt Klaiber in dem oben erwihn-
ten Aufsatze des 6. Bds., in dem auch ein groéBerer Abschnitt Lull
gewidmet ist. — Einen anderen Ausschnitt aus diesem Fragenkom-
plex behandelt M. Honecker (der iibrigens vom 6. Bde. an statt
des + K. Beyerle als Mitherausgeber auf dem Titelblatt zeichnet)
in seinem Beitrag ,,Lullus-Handschriffen aus dem Besitz des Kar-
dinals Nik. v. Cues* (VI 252—309). Weil diese Hss in den neueren
Lullus-Katalogen seit Longpré fast vollig unerwdhnt bleiben (trotz-
dem F. X. Kraus und 'J. Marx schon deren Verzeichnis veroffent-
licht hatten), will H. durch eine eingehende Beschreibung den rei-
chen Bestand an Lullus-Werken in Cues der Lullus-Forschung bes-
ser zugédnglich machen; als Grundlage diente eine Neuaufnahme
der Hss durch H. im Mérz 1936 an Ort und Stelle. Als Gesamt-
ergebnis bucht H.: Vertreten sind im Cueser Bestand 39 verschie-
dene Lullus-Werke in vollstdndigem, 6 in unvollstindigem Text
und 23 in Ausziigen, so daB Nik. v. Cues auf Grund seines Hand-
schriftenbesitzes mit 68 echten Lullus-Schriften bekannt war. Im
AnschluB daran beschreibt H. auch drei echte Lullus-Hss der Trie-
rer Stadtbibliothek, deren Vorhandensein von der Lullus-Forschung
bisher nicht beachtet worden ist. Im Anhang wird der kleine bis-
her fiir verloren gehaltene Lullus-Traktat , Ars electionis aus den
Cueser Hss wortgetreu wiedergegeben. Der Aufsatz H.s ist ohne
Zweifel eine wertvolle Vorarbeit zu der von Alés-Moner geplanten
neuen Registrierung aller Lullus-Hss und zu einer auf den Hss
aufbauenden Herausgabe der lateinischen Lullus-Texte.
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