Wesen und Wert der Graphologie.
Ein Uberblick.

Von Joseph Frobes S, J.

1, Geschichtliche Entwicklung.

Die Deutung der seelischen Eigenschaiten eines Menschen aus
seiner Handschrift ist als Wissenschaft noch keine hundert Jahre
alt. Gelegentliche Deutungen durch Einfiihlung, z. B. daB der
Schreiber energisch oder zaghaft oder eitel sei, finden sich wohl
schon bei Leibniz, bei Goethe und anderen. Dagegen beginnt die
wissenschaftliche Feststellung, welche Schriftmerkmale den Dispo-
sitionen der Seele entsprechen, erst mit dem franzosischen Abbeé
Michon (Le mystére de la graphologie, 1872), der die meisten uns
heute bekannten Deutungen schon selbst fand. Sein Schiiler Cre-
pieux-Jamin war der gréBte franzdsische Graphologe, besonders
als uniibertrefflicher Praktiker. Er betrachtet nur dasjenige Zei-
chen als bedeutsam, das sich wiederholt. Die Behauptung Michons,
daB aus dem Fehlen eines bestimmten Zeichens die entgegen-
gesetzte Eigenschaft zu erschlieBen sei, wies er mit Recht zuriick.
Er unterscheidet 8 Gruppen von Zeichen: diejenigen fiir hdheres
oder niederes geistiges Niveau (dessen Bestimmuug besonders wich-
tig, aber micht leicht ist), die Zeichen fiir Beschaffenheit des Ver-
standes (fiir Intelligenz, Bildung, Scharfsinn), die fiir den sitt-
lichen Charakter, fiir den Willen, das #sthetische Gefiihl, fiir Alter
und Geschlecht, fiir pathologische Merkmale. Beispielsweise ist
ihm fiir die Hohe des geistigen Niveaus bezeichnend das harmo-
nische GleichmaB der Schrift, ihre Schnelligkeit, die schénen ori-
ginellen Ziige, die gute Lesbarkeit der Schrift.

Nach einem hervorragenden deutschen Graphologen, dem Psy-
chiater G. Meyer (Die wissenschaftlichen Grundlagen der Grapho-
logie, 1901) offenbart der Anfang der Zeilen oder Worte das, was
der Schreiber zeigen will; das Ende dagegen, was er wirklich ist.
Das meiste heute wissenswerte Material hat L. Klages in 5 Biichern
(seit 1904; z. B.: Die Probleme der Graphologie, 1910) vereinigt.
Er erstrebte eine verstehende Ausdruckspsychologie mif metaphy-
sischem Einschlag im Sinne der Psychologie von Nietzsche und
Lipps. Gute Deutungen sind nach Klages nur zu erwarfen von
der natiirlichen, d. h. von der schnellen Schrift. Besonders wert-
voll erscheinen ihm die Félle, in denen der Schreiber aus der
Rolle fallt, d. h. aus der angemommenen Schrift in die eigene zu-
riickkehrt, ohne es zu merken, was besonders hdufig am Ende der
Zeilen zutrifft. Die Hauptmerkmale, die man in der Schrift be-
achten muB, sind ihm Schnelligkeit, Wucht und Ausgiebigkeit. Die
Schnelligkeit erkennt man aus den unterbrechungslosen Schrift-
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ziigen; daraus, daB oft mehrere Worte in einem Zug vereinigt
sind, daB der i-Punkt und der t-Sfrich zu spét erscheint usw. Die
Ausgiebigkeit zeigt sich in der GroBe der kleinen Buchstaben:
die Wucht offenbart sich im Unterschied der Dicke zwischen Haar-
und Schattenstrich. Die Ausgiebigkeit geht nach Klages auf das
Pathos, d. h. die Plédne, die Phantasie; die Wucht auf die Energie.
Die Enge der Schrift, wobei die Grundstriche lénger sind als ihre
‘Abstdnde voneinander, weist auf Zuriickhaltung; das Gegenteil,
die Weite der Schrift, auf Strebsamkeit, Freimut. Weniger klar
erscheint ihm die Bedeutung des Neigungswinkels der Schrift;
dieser kann von vielerlei abhdngen, unter anderem auch von der
nationalen Gewohnheit. A. Kronfeld urteilt: Der Ausdruck der
Schriftmerkmale ist nach Klages immer mehrdeutig; er kana lie-
gen an der bewegenden Kraff; aber auch an dem Widerstand; was
im einzelnen Fall anzunehmen ist, hingt von der Hdohe des Form-
niveaus ab: bei hdherem Niveau gelten die positiven Deutungen,
bei niederem die megativen. Das Formniveau selbst wird nach ihm
intuitiv erlebt. Natiirlich ist das recht subjektiv. Es rechtferfigt
in etwa die Meinung, die Graphologie sei eine Kunst, nicht eine
Wissenschaft, die man aus einem Lehrbuch erlernen kanm.
Gegeniiber dieser subjektiven Einstellung befont R. Saudek von
neuem die Notwendigkeit der Erfahrungsgrundlage und
des 3&tatistischen Beweises fiir die Aufstellungen. Er hat seine
Lehre niedergelegt in der Wissenschaftlichen Graphologie (1926)
und besonders seiner Experimentellen Graphologie (1929). Fiir
die Hohe des geistigen Niveaus fithrt er die Merkmale an: natiir-
liche Schrift, natiirliche Raumverteilung bei schneller Schrift,
schone Originalitdt. Er geht iiberall auf die Ursachen ein, beach-
tet die nationalen Eigentiimlichkeiten der Schrift, ihre Entwicklung
wihrend der Lebenszeit, verlangt genaue Messungen, wo immer
moglich. Kronfeld wendet zwar ein, auf diesem Wege werde das
Wesenhafte des Charakters nicht erfaBt; immerhin sei eine solche
Analyse die Vorarbeit dafiir. Ob aber Klages mit seiner Verach-
tung des hoheren geistigen Lebens (,.der Geist Widersacher der
Seele*) tiefer in das Wesen des Charakters eindringt als Saudek,
ist sehr unwahrscheinlich. Auch sind fiir die Graphologie die Fra-
gen nach dem Wesen nicht von der hdchsten Bedeutung; sondern
vielmehr die Feststellung des fatséchlichen Charakters, die so ge-
nau als mdoglich aus den Schriftziigen zu gewinnen ist.
Besonderen Erfolg hatte Saudek auch in der Aufkldrung fehler-
hafter Diagnosen. So lieB Binet in einer klassischen Untersuchung
(Les révélations de I’écriture, 1906) je zwei Menschen vergleichen,
die intellektuell maximal auseinander standen; unfer anderen den
Philosophen Bergson mit einem einfachen Pedellen. Da erklérten
die meisten (!) befragten Beurteiler nach der Schriff den Pedellen
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fiir intelligenter; sogar auch Crépieux-Jamin; ja er blieb bei die-
sem Urteil, als Binet ihn zur Nachpriifung dréngte. Saudek konnte
zeigen, daB die Schrift des Pedellen nicht seine natiirliche Schrift
war, sondern er hatte sie verlangsamt, indem er die ihm bekann-
ten Schriften der Professoren nachahmte. Er hatte ein starkes Ge-
ddchtnis und war zeichnerisch geschickt. Da er nun amtshalber die
Schriften der Professoren an der Tafel immer auszuwischen hatte,
prigte er sie sich ein und verleibte sie der eigenen Schrift ein.
Man nimmt ja allgemein gern Schriften von Menschen an, die man
bewundert.

Im einzelnen entwickelt Saudek sehr eingehend die Kriterien fiir
die Schnelligkeit der Schrift, von deren Kenntnis alle SchluBfol-
gerungen iiber den Charakter abhdngen; ebenso gibt er sehr ein-
gehend die Merkmale, aus denen zu erkennen ist, ob der Schrei-
ber absichtlich eine fremde Schrift nachgeahmt hat; und beson-
ders auch die Merkmale fiir die Unehrlichkeit des Schreibers, die
sich, wie wir noch sehen werden, gut bewihrten.

Aus der folgenden Technik der Graphologie geniige es,
auf das zusammenfassende Buch von A. Wenz/, Die Graphologie als
Wissenschaft (Leipzig 1937) hinzuweisen, der in gewohnter Weise
die bezeichneten Schriftmerkmale aufsucht und die besten Deu-
tungen angibt, die ihnen heute zuerkannt werden. Er vertieft diese
Lehre wesentlich, indem er nach den Motiven, nach dem Zweck
forscht, den die Schreiber bewuBt oder unbewuBt bei ihren Schrift-
zeichen haben; und die verschiedenen Gruppen der Deutungen ein-
ander gegeniiberstellt. SchlieBlich bestimmt er, so gut das heute
moglich ist, die Grenzen der Graphologie genauer als bisher.

2o eRER T tIe 1 et Schritt,

Wie stellt man fest, daB es sich in einer vorliegenden Schrift-
probe um die natirliche Schrift des Schreibers handelt, nicht etwa
um eine absichtlich entstellte? Man kann ja auf den Charakter nur
aus der natiirlichen Schrift schlieBen. Schon Klages wies auf Ei-
gentiimlichkeiten hin, die schwer nachzuahmen sind. Leicht nachzu-
ahmen ist die Ausgiebigkeit der Schrift, ihre L#nge, Weite usw.
Dagegen sind andere Merkmale viel weniger vom Willen abhingig;
so der Bindungsgrad, das Héhenverhdltnis von Buchstaben, die
Anbringungsweise des i-Punktes. Ferner schwankt wiéhrend des
Schreibens die Aufmerksamkeit; sie ist groBer am Anfang der
Schrift oder wo Abweichungen von der Einférmigkeit vorkommen.
Diese Stellen sind deshalb mehr dem Willen unterworfen. Da-
gegen kommen ungewollte Riickfdlle in die natiirliche Schrift am
ehesten am Ende der Wérter vor, bei den nebenséchlichen Elemen-
ten, wie den Punkten und Strichen und den Haarstrichen.

Besonders genau hat Saudek die Merkmale der unmechten Schrift
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untersucht. Fiir den AusschluB der Entstellungen ist besonders
wichtig, ob das Schriftstiick schnell geschrieben wurde. Schnelle
Schriften sind immer natiirlich, langsame h&ufig unnatiirlich. Pri-
mére Merkmale der schnellen Schrift sind danach: flotte und un-
gebrochene Ziige und abgerundete Formen; zittrige und gebrochene
Formen sind bei schneller Schrift eben nicht moglich. Weiter gel-
ten hier viele Merkmale der Rechtslédufigkeit (der Tendenz nach
rechts) : solche sind die starke Treffunsicherheit nach Unterbrechun-
gen, so daB die Punkte etwa nicht genau gesetzt werden. Bei
schneller Schrift ist weiter die Kontinuitdt der Schrift vermehrt; es
tritt dann Verbindung verschiedener Worte miteinander auf. Gegen
Ende des Wortes hat man abgeschliffene Formen (wahrend bei
langsamer Schrift die Ziige oft durchgearbeitet werden, am Ende
groBer werden); fermer wird die Schrift weiter, die Unterschiede
von Haar- und Grundstrichen groBer. Auch riickt bei neuem Zei-
lenanfang die schnelle Schrift leicht weiter nach rechts, so daB
der linke Rand der Schriftprobe sich nach unten immer mehr er-
weitert (was nur bei Berufsschreibern nicht zutrifft).

Die sekunddren Merkmale der schnellen Schrift lassen auch an-
dere Deutungen zu; dahin gehort z. B. die zunehmende Schrégheit
der Schrift oder ihre Zuriickgelehntheit; auch die weite Schrift,
die steigende Zeile bei normaler Haltung. Saudek findet nun die
Schnelligkeit der Schrift bewiesen, wenn wenigstens zwei der pri-
méren Merkmale uneingeschréinkt vorkommen. Bei eigemen Ver-
suchen zeigte er, daB niemand imstande ist, die folgenden 5 Merk-
male seiner Schrift: ,,Schrdgheit, GroBe, Reichtum der Formen,
Druck, Verbindungsgrad®, gleichzeitig zu entstellen, wenn er einen
Text von 15 Zeilen sehr schnell schreiben muB. Ja, nicht einmal
fiir zwei dieser Merkmale gelingt das véllig. Es ist leicht, die
Schnelligkeit zu vermindern, die groBe Schrift in ihrer GriBe zu
verdndern, den Schriftwinkel zu dndern: schwerer aber sind Ver-
dnderungen der auffallenden Buchstabenformen und Raumeintei-
lung; noch schwerer die Nachahmung von betonten Unten- oder
Oberldngen, von unauffilligen Formen und Raumeinteilung; am
schwersten Anderung und Nachahmung der Beschleunigung des ge-
wohnten Schnelligkeitsgrades?.

' Nach R. Saudek (Wissenschaftliche Graphologie, 1926) héngt
die Schrift nicht einseitig von den Muskeln der betreffenden Hand
ab. Wenn man spédter lernt, mit der linken Hand zu schreiben,
und es geniigend geiibt hat, sind beide Schriften in ihren Merk-
malen gleich geworden; sie sind nun dieselbe Gehirnschrift. Das-
selbe hatte iibrigens schon W. Preger (Zur Psychologie des
Schreibens, 21919) nachgewiesen von der Schrift mit dem FuB, ja
selbst mit dem Mund. Anderseits schreibt man in Erregung und
Depression anders als normal; ebenso anders unter hypnotischer
Suggestion.
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3. Die Identifizierung einer Schrift.

Die Identifizierung oder die Feststellung des wirklichen Schrei-
bers ist ein Anwendungsfall der Unterscheidung von natiirlicher
und verstellter Schrift. Oft hat der Graphologe die Frage zu ent-
scheiden, ob eine vorliegende Schriftprobe einem bestimmten
Schreiber zuzueignen ist. Ein beriihmfer Fall dieser Art war der
ProzeB gegen DreyfuB. Man verglich das Schriftstiick mit den mi-
litdrischen Geheimnissen (das bordereau) mit anderen Stiicken sei-
ner Handschriff. Crépieux-Jamin beschreibt eingehend, auf Grund
welcher Einzelheiten er die Verschiedenheit des bordereau von der
natiirlichen Schrift des Angeklagten und seine Ubereinstimmung
mit der Schrift von Esterhazy nachgewiesen habe2.

DaB man im allgemeinen iiber die Handschriften von Bekannten
mit Sicherheit urteilt, weiB jeder der aus der Adresse des erhalte-
nen Briefes sofort den Briefschreiber errdt. Fiir diese Ermittelung
des wahren Schreibers gibt Klages die Regel/, zunéchst festzustel-
len, ob die Schrift natiirlich oder verstellt ist. Bei einer natiir-
lichen Schrift sind dann die Ahnlichkeiten der beiden Schriftstiicke
zu vergleichen. Je groBer die Hhnlichkeit, desto groBer wird die
Wahrscheinlichkeit fiir die Identitdt der beidenm Schreiber. HAber
nicht alle Ahnlichkeiten haben gleichen Wert. So heiBt die bloBe
Gleichheit in Hohe, Breite, Bindungsgrad der Buchstaben noch
nicht viel, wenn auch durch gréBere Zahl solcher Gleichheiten die
Wahrscheinlichkeit des Schlusses immer mehr anwéchst. Dagegen
beweist es schon mehr, wenn z. B. in deufscher Schrift zu den
linksldufigen SchluBziigen der d-Képfe ein ebensolcher Zug fiir
den u-Bogen vorkommt. Noch stérker beweisen auffallende einzelne
Abweichungen in den sonst regelméBigen Bewegungen, wenn z. B.
bei sonst absteigender Hohe in den Grundstrichen der deutschen
groBen M, N, R, V, W nur bei S beiderseits umgekehrt ein Uber-
ragen (ein Aufsteigen) des SchluBstriches sich zeigt. Am iiberzeu-
gendsten sind zusammengesetzte Hhnlichkeiten: wenn z. B. die i-
Punkte beidemale direkt nach dem Grundstrich gemacht werden,
beidemale tief stehen, vorauseilen, beidemale merkwiirdig dick und
zugespitzt sind.

4, Die charakterologische Deutung der ver-
schiedenen Schriftmerkmale.

Sie ist natiirlich das Hauptthema, fiir das alles Bisherige nur die
Vorbereitung war. Einen Uberblick der bezeichnenden Schriftmerk-
male geben die folgenden Titel bei Wenzl. Mittelbar bestimmend
nennt er die Schnelligkeif, die RegelméBigkeit, die Raumvertei-

® Die drei Schriften findet man nebeneinander abgebildet im
Année Psychologique 13 (1907) 187 ff.
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lung und die Gestaltungskrait (d. h. die Originalitdt und Fiille).
Unmittelbar bestimmend sind verschiedene Gruppen von Merk-
malen. Die absoluten sind: Ausdehnung, Strichbreite, Druckbeto-
nung, Schriftlage. Relative nennt er: das Verhélinis von Auf- und
Bbstrich, dasjenige von den kleinen Buchstaben zu den anderen;
von den Ober- zu den Unterldngen. Verbindungsmerkmale sind:
der Grad der Verbundenheif, die Verbindungsform, der Richiungs-
sinn (d. h. ob zentrifugal oder zentripetal). Als besondere Merk-
male gelten: die Zeilenrichtung, die Oberzeichen, die Unterstrei-
chungen, die An- und Abstriche, die Nachbesserungen.

Die Deutung der wichtigeren dieser Schriftmerkmale ist nach den
genannten Autoren folgende: Der Schriftwinkel oder Neigungswin-
kel, ob mehr schrige oder mehr steil, beweist natiirlich nichts,
wenn seine Auswahl auf der Schulvorlage beruht; liegt das nicht
vor, so wird iiber seine Bedeutung gestriften. Gewdhnlich wird
Schridg auf mehr Affekt bezogen, Steil auf Gefiihlskélte, Verstand.
Andere sehen in der Steilheit Reservieriheit, Selbstbeherrschung;
also eine Willenshaltung. — Die Formen der Buchstaben: Hierbei
unterscheidet man oft: die Girlande oder die Rundung des Buch-
stabens nach unten, wie im lateinischen u; sie soll hinweisen auf
Gutmiitigkeit, Nachgiebigkeit; die Arkade oder die Rundung des
Buchstabens nach oben, die an das Zudecken erinnert, wie im la-
teinischen n: sie soll auf Verschlossenheit deuten, was bei héherem
geistigem Niveau Zuriickhaltung sein konnte, bei niederem Niveau,
etwa bei Kindern, ein Zeichen der Liigenhaftigkeit wére. Die
Fadenschrift (die teigige Schrift) endlich, die alle Winkel vermei-
det, alle Linien gleich diinn nimmf, weist auf Weichlichkeit, auf
labilen Charakter, Sinnlichkeif, vielleicht Hysterie. Saudek findet
dieses Merkmal besonders bezeichnend, wenn es im Widerspruch
zu den iibrigen Merkmalen steht, gegeniiber der sonstigen Domi-
nante gewissermaBen eine Widerspruchsdominante sei. So weise
bei O. Wilde das iibrige hin auf hohe geistige Eigenschaften, auf
geistige Regsamkeit, guten Geschmack, feines Ausdrucksvermdégen,
klare Gedanken, Selbstsicherheit; in der auBergewdhnlichen Ab-
rundung aber auf Verweichlichung; und daneben in der teigigen
Schrift auf starke Sinnlichkeit. Der Gegensatz zu diesem Zug,
die spitze, scharfe Schrift, bedeute Verstand und Schaffenslust.

Ein anderes Merkmal ist die Drackbefonung, der Unterschied
der Schatten zwischen Auf- und Abstrich. Eine regelm#Bige Stiirke
darin beweist, wie es heiBt, Verstandesenergie; der stdndige Druck
Willensenergie. BloBe Anfangsbetonung dagegen beweise nichts;
sie will nur auf den Leser Eindruck machen. Allgemeiner offenbart
sich nach Klages der Willensmensch in regelmiBiger, schlanker
Schrift, ihrer Winkelbildung, der gréBeren Steilheit und ihrer Enge.

Bei dem Schriftmerkmal der Ausdehnung soll groBe Schrift hin-

Scholastik, XV. 1. 6
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deuten auf Tatenlust und Beweglichkeit; kleine dagegen auf Wirk-
lichkeitssinn, Vorsicht. Das Wachsen des GroBenverhiltnisses der
Buchstaben beweise Deutlichkeit; dagegen habe man Undeutlich-
keit anzunehmen, wenn Ober- und Unterldngen vernachlédssigt wer-
den, nicht hervortreten. Etwas anders ist das Verhéltnis von Ober-
und Unterléngen in der Betonung. Befonfe Oberlédngen sollen fiir
geistige Interessen sprechen; betonte Unterléngen dagegen fiir ma-
terielle Interessen, wie fiir korperliche Bewegung, Sporf. — Die
Raumverteilung : ihre Klarheit, wie etwa bei deutlichen Pausen
zwischen den Worten, beweist das Streben, sich anderen verstdnd-
lich zu machen. Das fehlt, wenn die Zeilen ineinander iibergehen.
Von EinfluB ist dabei auch das Streben nach Sparsamkeit oder:
Verschwendung. — Um ein letztes Merkmal zu nennen: das Stei-
gen der Zeile weist auf Téatigkeitslust, Eifer, korperliche Riistig-
keit; das Sinken auf Miidigkeit, Verstimmung.

Die Frage liegt nahe: Wie sfellt iberkaupt die Forschung die
Zugehorigheit bestimmter Schriftmerkmale zu bestimmien Charak-
terziigen fest? Q. Sterzinger (ZAngewPsych 52 [1937] 1 fi.) ordnet
die Methoden der Forschung iibersichtlich so: 1. Die [nfuition: so
weist sorgfiiltige RegelméBigkeit der Schrift in unmittelbar ein-
leuchtender Weise auf Exaktheit; groBe Druckstdrke, kréftige i-
Punkte auf Willensstiirke; diinne enge Schrift auf Zaghaftigkeit.
Das ist sicher fiir manche Punkte eine gute Grundlage, die durch
andere Methoden ergéinzt werden kann. 2. Eine andere Methode
ist: der Forscher merkt an sich selbst bei bestimmten Schriftmerk-
malen bestimmte Seelenzustdnde und ordnet sie deshalb zusammen.
Oder er ahmt die Schriffziige einer fremden Schrift absichtlich
nach und beobachtet die auftretenden seelischen Verdnderungen:
also mit Selbstbeobachtung und Einfithlung. 3. Die experimentelle
Methode: Einzelne seelische Zusténde werden absichtlich hervor-
gerufen und Verdnderungen der Schrift dabei verglichen. So wurde
die Frage gepriift, ob die Steilschrift auf Verstand hinweise. Es
wurde in einer Person, die sehr schrég zu schreiben pflegte, Nach-
denken hervorgerufen, ndmlich eine selbstdndige Denkarbeit durch
Ubersetzenlassen. In der Tat wurde dann aus dem gewdhnlichen
Neigungswinkel von 45° nun einer von 70° und mehr. Die Beein-
flussung der Schrift durch groBere Schuelligkeit wurde gepriift,
indem ein Satz viermal mit immer wachsender Schnelligkeit zu
schreiben war; die Hauptmerkmale waren schlanke Striche, die
Oberzeichen kommaférmig, vorauseilend, groBere Weite der Schrift,
groBere Schwankungen des Neigungswinkels usw. Endlich 4. die
statistische Methode, die klassische Methode der Begriinder der Gra-
phologie. Man stellt Schriftfen zusammen, die ein bestimmtes Merk-
mal zeigen und erforscht auf anderem Wege bei den Schreibern
die ihnen gemeinsamen Charakterziige.
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5. Die Griinde der gefundenen Zusammenhédnge.

Das bisher Gesagte gibt in einem groBen Uberblick die Summe
der Tatsachen, die bei der Vergleichung der Schrift und der see-
lischen Eigenart der Schreiber sich als normal zusammengehorig
herausgestellt haben. Das gibt mithin eine gute Wahrscheinlich-
keit, daB auch bei einem unbekannten Schreiber #hnliche Zusam-
menhénge vermutet werden konnen, und diese Wahrscheinlichkeit
wird um so groBer sein, je mehr verschiedene Schriftmerkmale in
dieselbe Richtung weisen. Miissen wir uns mit dieser Tatsachen-
feststellung begniigen oder lassen sich die Griinde des Zusammen-
hangs entdecken und so tiefer verstehen? Um diese Griinde der
Deutung hat sich besonders Wenzl bemiiht. Der Schreiber kann
verschiedene Ideale haben. Fiir Gruppe I kann man eine un-
mittelbar verstindliche Motivation nachweisen. Der néchste Zweck
des Schreibens ist ja der, die Gedanken zu fixieren und sie mitzu-
teilen. Das treibt zu Eile an und zugleich zu Leserlichkeit. Zur
Eile fiihrt der Tatigkeitsdrang, vielleicht auch der drdngende Ge-
dankenstrom, die Gedankenflucht. Andere freilich haben Abnei-
gung gegen die Hast. Ihr Ideal ist etwa die schone Schrift, sei
es um zu gefallen oder aus Liebe an ihr selbst. Oder man will
durch die Schrift Eindruck machen, etwa den der Originalitdt oder
der Kraft. Diese Gruppe geht mithin auf armittelbar verstindliche
Ziele: Leichte Lesbarkeit, schone Schrift, aus Freude daran oder
um zu gefallen; oder Darstellung des eigenen Ideals, wie der Ori-
ginalitdt, der GroBziigigkeit.

In einer Gruppe II liegt Temperamentbedingtheit vor. Die
Schriftmerkmale kommen aus der Hemmung der Schreibbewegung
(in Eile und Schwankungsgrad) durch Temperament oder Zucht.

Die III. Gruppe endlich geht auf die Symbolik, den unbe-
wuBten Ausdruck &hnlicher Eigenschaften des Schreibers. Diese
symbolischen Formen sind schwer verstdndlich; sie bilden das
eigentliche Ausdrucksproblem. Schreibt man in lateinischer Schrift
Winkel, so liegt das nicht am Ideal oder Temperament. Man kann
bei den Gestalten hier unterscheiden: Lage, Form und AusmaB;
bei Bewegungen etwa Richtung, Gestaltung, Intensitdt, Schnellig-
keit. Im einzelnen: 1. Lage und Richfung horizontal und vertikal,
Oben gehért symbolisch zum Geistigen, Unten zum Materiellen.
In der Richtung hat man ein Symbol fiir das Gehen nach oben
und unten, fiir das Leichte und Schwere, das Ferne und Nahe.
Das Horizontale ist die Richtung des Vorwértsschreibens; der Auf-
strich geht nach oben, nach rechts, vom Schreiber weg. So weist
die Rechtsldufigkeit auf zentrifugal, extravertiert, natiirliche Hal-
tung, AuBerung. Die Linksldufigkeit weist auf das Gegenteil, aber
auch auf das Verweilen. — Nach Wenzl ist hier unbewiesen die
Verbindung von oben mit dem Geist, von unten mit dem Leib.
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Die schrdge Schreibrichtung ist die natiirliche. — 2. Die reine
Gestalt kann Symbol sein fiir einfach oder vielféltig, gradlinig
oder abgerundet, stetig oder gebrochemn, geschlossen oder offen.
Doch scheint die reine Form nur auf den Geschmack fiir eine
Schreibrichtung zu gehen: hart, sachlich oder weich, biegsam,
schwungvoll. — 3. Die eigentliche symbolische Bedeutung hat man
durch meist unbewuBte Darstellung. So sieht man in der Arkade
ein Symbol des Zudeckens, bei der Girlande das des Offnens;
bei der Uberstreichung (Querstrichen iiber der Schriff) eine Ten-
denz zur Beherrschung. Das Symbol ist der unbewuBte Ausdruck
dhnlicher Eigenschaften des Schreibers. Beispielsweise schlieBt
man auf das intellektuelle Niveau aus der sinngeméBen Gliederung
der Schrift, aus der geeigneten Zusammenfassung oder Verteilung.
Das moralische Niveau betrifft besonders die Wahrhaftigkeit; die
Arkade zeigt an sich auf Verschlossenheit, noch nicht auf Unauf-
richtigkeit. Nur kann die Héufung verschiedenmer anderer Zeichen
den Verdacht dafiir verstdrken. — Aus allem Gefundenen ergibt
sich ein Leitbild der Personlichkeit. Dieses priiff man dann bei
erneuter Durchsicht aller einzelner Merkmale nach.

6. Die Leistungsfdhigkeit der Graphologie.

Sie wurde zun#chst auf beschrédnkfem Gebiet fiir wenige ein-
fache Fragen von Binet experimentell erforscht. Er lieB diese Fra-
gen auBer von Graphologen auch von nicht vorgebildeten Beobach-
tern auf Grund der vorgelegten Schrift beantworten. Die Fragen
betrafen hauptsédchlich das Geschlecht des Schreibers und seine
Stellung in Intelligenz und Moralitét.

a, Das Geschlecht war aus einer bloBen Briefadresse zu bestim-
men. Crépieux-Jamin hatte dabei 799 richtige Bestimmungen;
wenn man nur seine mit Sicherheif gegebenen Urteile z#hlt, noch
mehr, Als Kriterium seiner Entscheidungen gibt er an: bei Frauen-
schriften findet man weiche, hédngende Formen; beim Mann Festig-
keit, Einfachheit, Massigkeit, Sicherheit; weiter hilft die Form
gewisser Buchstaben. Bei den Laien lagen die sicheren Urteile
zwischen 66—73% ; der reine Zufall wiirde 509 geben. Danach
ist die Bestimmung des Geschlechts mit Wahrscheinlichkeit mog-
lich, und die Uberlegenheit der Graphologen iiber die Laien nicht
sehr groB. Zum Vergleich sei angefiihrt, daB nach Klages 15%
der Frauen so schreiben, daB es ménnlich erscheint; 109 der
Ménner so, daB es weiblich scheint.

b. Fiir die Priifung der /nfelligenz wurde die Entscheidung da-
durch wesentlich erleichtert, daB immer nur zwei extreme Fille
zu vergleichen waren, also ein hervorragend Intelligenter mit einem
notorisch MittelméBigen. Es wurden dafiir Stiicke aus ihren Brie-
fen gewdhlt, aus deren Inhalt nichts geschlossen werden konnte.
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Crépieux-Jamin hatte nun 920, richtige Enischeidungen; andere
Graphologen 86, 83 usw.; die iibrigen Beurfeiler zeigten Prozent-
zahlen zwischen 80—61 abwéris. Als Binet an Crépieux-Jamin vier
seiner Losungen zuriickschickte, mit der Angabe, daB sie falsch
seien (wovon in Wirklichkeit zwei richtig waren, zwei falsch),
gab dieser den Fehler in den mit Recht beanstandeten Fiéllen zu;
in den zwei anderen dagegen hielt er an seinen Entscheidungen
fest, und erkldrte es fiir unmdoglich, daB er sich in ihnen geirrt
habe. Das ist ein guter Beweis dafiir, daB sein Urteil nicht auf
einem ftriigerischen Eindruck beruhte. Als Grund seiner Urteile
gab er allgemein an: bei hoherer Intelligenz zeigt die Schrift
mehr Klarheit, Kraft, Einfachheit, die zahlreichen Ungleichheiten
sind nie dissonant; bei MittelméBigen findet sich Unzusammenhén-
gendes, fehlende Harmonie, wenig Klarheit; bei Unbedeutenden
kindliche Einfachheit des Zuges, fehlende Energie, Monotonie.
Wie schon gesagt, war die Bestimmung hier besonders leicht. Es
ist daraus nicht zu schlieBen, daB innerhalb mittlerer Grade der
Begabung die Unterschiede sehr klar sein wiirden.

c. Uber die Moralitdt wurden ebenso wieder nur Paare von Ex-
tremen verglichen, n#dmlich anerkannte Verbrecher mit Ehrlichen.
Crépieux-Jamin kam selbst bei so giinstigen Bedingungen nur zu
739 richtiger Entscheidungen; andere Graphologen nur zu 640,
Hier ist also die richtige Entscheidung erheblich schwécher als bej
der Intelligenz.

Wichtiger als diese mehr einleitenden ersten Versuche ist die
Untersuchung Saudeks fiir einen besonderen, wichtigen Fall der
Moralitdt: ob ndmlich der Schreiber als unehrlich oder ehrlich be-
stimmt werden konne; es liegt darin eine Messung der mangelnden
Widerstandskraft gegeniiber den verbrecherischen Trieben. Er
stellt zehn Merkmale auf, die auf Unehrlichkeit hinweisen: 1. lang-
same Schrift ohne sonstigen Grund der Langsamkeif; 2. unnatiir-
lichen Duktus, wie Anndherung an die Schulvorlage oder zeich-
nerische Schrift; 3. allgemeine Labilitédt der Schrift, Fadenformen,
wellenartige Zeilenrichtung; 4. zahlreiche Nachverbesserungen
ohne geniigenden Grund, wie das die Lesbarkeit wére; 5. wenn
viele Buchstaben statt anderer geschrieben werden; 6. zahlreiche
Punkte, iiberfliissige Interpunktionen, Punkte innerhalb der Striche;
7. wenn die Feder zu oft von der Schreibflache abgehoben wird;
8. wenn bei langsamer Schrift oft wichtige Buchstabenteile ausgelas-
sen werden; 9. starke Anfangsbetonung, was freilich auch Eitelkeif
sein kann; 10. wenn in gewissen Buchstaben, ndmlich in o, a, d,
g, q die Basis offen bleibt (()) also die Buchstaben mindestens in
zwei Ziigen geschrieben sind, in linksldufiger Bewegung., Danach
stellf nun Saudek die praktische Regel auf: es ist auf Unehrlich-
keit zu schlieBen (daB der Schreiber zu verbrecherischen Taten
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féhig wire), wenn von diesen zehn Elementen vier in seiner Schrift
zuireffen. Diese Priifung hat sich in seiner Hand gut bewdhrt. So
priifte er einmal 73 Schriften von Angestellten, deren moralischer
Charakter ihren Vorgesetzten geniigend bekannt war. Er erkannte
richtig in 14 Féllen die Unehrlichkeit, in 53 Fallen die Ehrlichkeit,
unter denen nur ein Fall war, in dem der Betreffende doch tat-
séchlich unehrlich war. In einer anderen Priifung erkannte er aus
vielen Handschriften 7 als solche von Unehrlichen, wahrend er
einen fiir ehrlich erkldrte, dessen Arbeitgeber das Gegenteil be-
haupteten.

7. Der Wert der Graphologie im Ganzen.

Die Amerikaner G. W. Allport und P. E. Vernon, Studies in ex-
pressive movement (1933) geben dariiber an: In Europa denkt man
iiber die Graphologie giinstiger als in Amerika. Powers untersuchte
die Ubereinstimmung zwischen fiinf Graphologen bei derselben
Handschrift. In den meisten Punkten war die Ubereinstimmung
eine hohe. Zwischen je zwei Beurteilern waren bei 68 Uberein-
stimmungen nur drei Widerspriiche. Freilich haben die Grapho-
logen hédufig eine unwissenschaftliche Terminologie. Oft mubBte
auf die Haélfte ihrer Angaben verzichtet werden, weil ihr Sinn
unklar blieb. Aus den Versuchen von Powers ergab sich der
SchluB: im Ganzen steht die Féhigkeit der Graphologen so hoch
iiber der der ungetriibten Beurteiler als diese iiber dem Zufall. —
Das ist freilich eine bloB relative Bestimmung; in der besproche-
nen ersten Priifung von Binet haben wir schon einige absolute An-
gaben erhalten.

Besonders iiberzeugend beurteilt diesen fiir die Praxis entschei-
denden Punkt Wenzl: Die Intelligenz wird durch die Schrift viel
weniger bestimmt als das Gefiihl und der Wille. Man kann aus ihr
etwa schlieBen auf den Umfang der Fassungskraft (aus Tempo
und Verbundenheit), auf das relative Vorherrschen des Verstan-
des (die Merkmale der Sachlichkeit), auf geistige Interessen (aus
den Oberldngen), auf Sinnbeherrschung (aus dem Bedeutungsgehalt
und der Gliederung der Schrift). Beispielsweise zeigiten die von
ihm untersuchten Uberdurchnittlichen eines Gymnasiums deutlich
groBere Energie, Selbstdndigkeit und Sachlichkeit. Sie bevorzugen
die kleineren Schriften, zeigen Abneigung gegen bloB &uBere Zu-
taten.

Uber die Grenzen der Graphologie faBt Wenzl sein Urteil zu-
sammen:

1. Zu den Grenzen normaler Art: die Beurteiler wissen zu wenig
von der Entwicklung der Schrift und von den Lebensbedingungen
des Schreibers. Die Unsicherheit wird noch groBer, wenn die
Schrift von der Stimmung abhéingt, weshalb verschiedene Schrift-
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proben des Schreibers dringend erwiinscht sind; ebenso wenn die
Ausdrucksidhigkeit und Ausdruckswilligkeit gering ist.

2 Was die materiellen Grenzen angeht: man erfihrt aus der
Schrift Verschiedenes iiber die formalen Eigenschaften der Seele,
iiber Sachlichkeit, Schénheitsideal, Personlichkeitsideal, Formsinn,
Selbsténdigkeit, Temperament, geistiges Niveau, Struktur der Per-
sonlichkeit und ihre Zucht. Dagegen sehr viel weniger von den
wirklichen Fahigkeiten und von den Inhalten des Seelenlebens; am
ehesten noch etwas iiber das Personlichkeitsideal und einige Trieb-
federn. Dagegen erfahrt man nichts iiber Gedéchtnis und Ge-
déichtnisinhalte, iiber das positive Wissen und Konner, iiber den
Inhalt seiner Weltanschauung. Ebenso erfahrt man wenig iiber
konkrete Gefithle und Leidenschaften, wie Vaterlandsliebe, Mit-
leidsfahigkeit, Liebe und HaB und ihre Objekte; gleicherweise we-
nig iiber sittliche Grundsétze, Gerechtigkeitsbediirfnis, sexuelle Mo-
ral. GewiB sagt die Schrift einiges iiber Gutherzigkeit, Hingabe-
fahigkeif, Selbstbezogenheit. Aber immer ist der Ertrag um so
geringer, je mehr der Inhalt des Erlebens seine Form iiberwiegt.

3 Wo immer wir aus den wirklichen Leistungen des Menschen,
seinem tatsdchlichen Verhalten, der persdnlichen Untersuchung
besser urteilen konnen, ist die Schrift nur nebensdchlich. Dagegen
bleibt sie ein wertvolles Auskunftsmittel iiber Merkmale, die der
Schreibsymbolik zug#nglich sind und die man nicht unmittelbar
erfahren kann oder um die der Schreiber selber micht weiB. Prak-
tisch ist mithin die Graphologie eine zusédfzliche Beurtei-
lung, z. B. bei der Feststellung der' Berufseignung, der psycho-
logischen Beratung, als Ergénzung des Lehrerurteils, der Testprii-
fungen, der sonstigen Zeugnisse.



