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des Cusanus erwarten dirfen« (17). Der Endzweck, die Verteidigung
daer luvnerisclien Lenre, rewis 0us Ll we 000 del'd-grove spracie. Am
nauligsten wira die Concoraantia cauaouea Zitiert und penuszt. Nicno
genaiule, aner llelslg Lenutzi Silu wle raralelpouiciid Terwn Menloia-
bilium des Caspar Hedio, die cueser seiner Ausgabe der Chronig
Burcharas von Ursberg beifiigte. Schon Aeneas Sylvius Ficcolomini
hatte den Cusaner als ,Hercules...omnium Hugerianorum’' bezeich-
net. — Jedenfalls zeigt sich an dlesem mic Sorgialt herausgegevenen
Werk, was von der weiten Ideenwelt des Cusaners in einer anderen
Zeit und in emer anderen Umgebung als verwanat, wirksam und
brauchbar einmal empfunden werden konnte. H. Fisecher 8. d;

Belirdn de Heredia, V., Accideniada y efimera aparicion del

nominalismo en Salamanca: Citom 62 (1942) 65—101.

Der Verf. gibt mit guter Kenntnis des arciiivalischen Materials eine
Geschichte des Eindringens des Nominalismus in die Universitat Sa-
lamanca. Hier waren #ahnlich wie an einzelnen deutschen Universi-
tédten bis zu Beginn des 16. Jahrh, nur die keales zugelassen. Da kam
Cisneros mit seiner grofartigen Griundung in Alcald, die um der Voll-
standigkeit und Freineit der kirchlichen wWissenschafiy willen auch aie
viae Scoti und Nominalium zulieB. Da unter der Jugend helle Begei-
sterung fiir die via modernorum auflonte, so entschloB man sich auch
in Salamanca, ihr in Philosophie und Theologie die Tore zu offnen.
Allerdings geschah dies mehr unter dem Druck der Verniltnisse und
gegen mancherlei Widerstdnde. Man schickte 1508 Gesandte nach
Aleala und dann nach Paris, um geeignete Lehrkrafte zu finden, ohne
allzu groBen Erfolg, wenngleich es in Faris viele Spanier von der via
moderna gab. Nicht ohne Erheiterung liest man den Vorschlag des
Dominikaners Pedro de Le6n, man brauche gar nicht in die Ferne
zu schweifen, viel billiger und einfacher sei es, S6hne der Universitit
mit den neuen Lehrstiihlen zu betrauen — er schligt ausgerechnet
drei Dominikaner als Professoren der via moderna vor. Die Domini-
kaner suchen dann mit Hilfe des Konigs die Sache zu hintertreiben.
Aker die Mehrheit des Claustro bleibt fest: Wenn die Lehre der No-
minales keine Irrtiimer im Glauben enthielte, so solle man den Be-
schluB ausfiilhren. Es gelang auch, einige Lehrer zu gewinhen, unter
ihnen den nicht unbedeutenden Siliceo. Die Einzelheiten berichtet
B. H. Aber das Klima war in Salamanca fiir den Nominalismus we-
nig glinstig. Schon um 1530 gelang es, die Cathedra Gregorii Arimi-
nensis praktisch in eine Cathedra des ungefihrlicheren Durandus zu
verwandeln. Spater mufite dieser tatsdchlich Thomas Platz machen, so
dal ausgesprochene Thomisten wie Medina, Bafiez, Vicente die Ein-
kiinfte der Cathedra Gregorii bezogen, wenn auch noch 1552 der Visi-
tator Diego Enriquez de Almansa und die neuen Statuten von 1561 aus
wohlerwogenen Griinden — die Erhaltung liege im Interesse der Uni-
versalitit der theologischen Wissenschaft und die Unterdriickung
bringe der Kirche keinerlei Nutzen — sich dafiir einsetzten, daB auf
der Cathedra Nominalium ein Nominalist und nicht Durandus erklart
werde. Aber es blieb alles beim Alten. Das Claustro, das nach B. H.
besser als der Visitator iiber die Gefahr des Nominalismus unterrichtet
war, nahm den Befehl fiir den Augenblick duBerlich an, um den ange-
drohten Strafen zu entgehen, und lieB ihn dann moglichst schnell
der Vergessenheit anheimfallen. Nach B. H. hatte die Einfiihrung des
Nominalismus doch ein Gutes, es wurde nach Pariser Brauch eine
niitzliche Schuliibung, las platicas, eingefiihrt. Sie bestand in Dispu-
tationen, Fragen und Antworten, die die Schiiler unter sich oder auch
unter Aufsicht eines Lehrers abhielten. Ich glaube, daB sie nichts
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anderes sind als die alten Collationes, von denen Beispiele in den
Collationes Scoti enthalten sind.

So niitzlich die Angaben des Verf. im einzelnen sind, so anfechtbar
ist seine Beurteilung des Nominalismus, bel der er sich stark von all-
gemeinen Urteilen und von den hochst oberflichlichen Verdikten eines
Vives leiten 14B8t. Die Humanisten, die abgesehen von groBangelegten
Welthildern und Phantastereien in der Philosophie sehr wenig ge-
leistet haben, betrachteten oft die sachlichen Werte der zeitgenodssi-
schen Philosophie mit einer souveranen Verachtung und ebensogrofier
Unkenntnis, und sind daher in diesem Punkte durchaus unzuver-
lissige Richter. Die Auswiichse leugnet niemand und eine Repristi-
nation der via moderna wire ein TUnding. Es ist aber Aufgabe des
Historikers, die wirklichen Werte des Nominalismus in Philosophie und
Theologie gewissenhaft aufzusuchen. Die zahlreichen Abhandlungen
Grabmanns iiber Sophismata, Okligationes und Impossibilia zeigen,
daB hier neben manchen Wucherungen ernste Propleme behandelt
werden. Dasselbe gilt von der mathematischen Logik der Calculatores.

Die von B. H. als Exponenten der Calculatores bezeichneten Ri-
chard von Ghlymi Eshedi, Richard Kyluxuton heifen in Wirklichkeit
Richard Swineshead und Richard Kimeton oder vielleicht auch Killing-
ton — die Hss differieren —, wihrend der letzte Wilhelm von Collig-
ham mir unbekannt ist. — Der Verfasser der Perspectiva ist nicht
ein Erzbischof von Cahors, wie B. H. Cantuariensis verbessern will, son-
dern der Franziskaner John Pecham, Erzbischof von Canterbury. —
B. H. fiihrt als offenbare und skandalése Abirrungen des Nominalismus
und gefihrliche Parallelen zur lutherischen Héiresie an die Thesen
des Bradwardine iiber Gott als Ursache der Siinde, die Leugnung der
Willensfreiheit durch Buridan, die Lehre Gregors von Rimini iiber die
Unmoéglichkeit fiir den Menschen, ohne besondere gtttliche Hilfe
einen auch nur natiirlich guten Akt zu setzen. Nun ist Bradwardine
kein Nominalist, sondern Ultraskotist und naher Verwandter des
Bafiez, Buridan leugnet nicht die Willensfreiheit, sondern beschrénkt
sie nur, indem er sie in der Freiheit, den Gedanken von einem be-
stimmten Objekt abzulenken, beruhen 148t, dhnlich wie es manche
Thomasschiiler der Zeit taten. Die These, die Gregor von Rimini
unter Berufung auf Thomas vertritt, hat mit Nominalismus nichts zu
tun; sie wird buchstdblich gehalten ven Capreolus, dem princeps
Thomistarum. SchlieBlich soll auch der Molinismus im Nominalismus
des Ockham und Biel seine Wurzeln haben. Merkwiirdig ist
nur, daB seine reinsten Vertreter, Molina, Vazquez, Lessius,
im Jesuitenorden zu den entschiedensten Anhingern des hei-
lJicen Thomas gehorten. Ubrigens ist die einzig entscheidende
Frage nicht, woher die Systeme stammen, sondern welches
ihre Wahrheitsbeweise sind. Wenn B. H. recht hitte, so stinden wir
vor der interessanten Erscheinung. daf beide Systeme sich auf Tho-
mas berufen und dabei der Molinismus aus dem Nominalismus
stammt, wihrend der Béfezianismus eine offenkundige Fortentwick-
lung des Scotus und Bradwardine ist. Der einzige Weg, iiber die all-
gemeinen und nicht- oder nur halbbewiesenen Urteile iiber den Nomi-
nalismus hinauszukommen, ist sorgfiltices und unvereingenommenes
Studium der Autoren selbst, wie es z. B. noch in letzter Zeit Anneliese
Maier iiber die Physik und inshesondere die Impetustheorie der Scho-
lastik oder A. Lang und Borchert iiber theologische Probleme der
Zeit angestellt haben.

Recht anfechtbar scheint mir das Urteil des Verf., dessen wissen-
schaftliche Ideale sel tomismo puro e integral« und die »ensefianza
académica disciplinada y sujeta a riguroso control¢ eines Salamanca
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von ehedem sind, {iber die historische Bedeutung eines Béfiez. Wenn
man die weltoffenen, jedem berechtigten Fortschritt zugeneigten
Werke eines Vitoria, Dominicus Soto, Cano, Medina mit jenen des
Bafiez vergleicht, so kann man sich des Eindrucks nicht erwehren,
daf der zwar talentvolle, aber zu starrképfige und einseitige Béfiez
in mehr als einer Riicksicht fiir den Thomismus der Schule von Sa-
lamanca eine Hemmung und einen Riickschritt bedeutete. Die ersten
Theologen der Jesuiten hatten das Gliick, noch in der dlteren Schule
aufgewachsen zu sein, deren Traditionen sie fruchtreich fortfiithren
konnten. Pr. Pelster S. J

Aufsidtze und Biicher.

1. Geschichte der dlteren und neueren Philosophie.

Willmanns, O. (i), Ethische und physische Weltanschauung als
Leithegriffe der Geschichte der Philosophie: PhJb 55 (1942) 322—333.
— Diese nachgelassene Arbeit des bekannten Verfassers der »Ge-
schichte des Idealismus« zeigt, wie in der Geschichte der Philosophie,
in Altertum, Mittelalter und Neuzeit, zwei Weltanschauungen einander
gegeniiberstehen: die physische, welche nur die theoretische See-
lenfunktion in ihren Dienst nimmt und dementsprechend in ihrem
Horizont die sittliche Welt gegen die natiirliche zuriicktreten 14Bt;
die ethische, die den praktisch-sittlichen Beziehungspunkt fest-
hilt. Diejenige Philosophie, welche die physische Weltanschauung aus-
gestaltet, kann intellektuelle Philesophie, Intellektualismus, ge-
nannt werden, wihrend jene, welche die ethische Weltanschauung aus-
gestaltet, Fortfiihrung der &alteren Weisheit und selbst Weisheits-
streben ist und Weisheitsphilosophie genannt werden kann.
Beide Richtungen kénnen ihrer Aufgabe in verschiedenem Grade ge-
recht werden. — Wir begriiBen die Verdffentlichung dieser Arbeit,
die eine beachtenswerte Untersuchung iiber das gegenwirtig so wich-
tige Thema Philosophie und Leben darstellt und heute wohl
groBerem Verstindnis begegnen diirfte, als in der Zeit, wo sie verfaBt
wurde. Nink.

Dyroff, A, Der Gottesgedanke bei den europiischen Philosophen
in geschichtlicher Schau. gr. 8° (178 S.) Fulda [1942], Parzeller. M 6.—.
— In diesem Buch handelt es sich nicht einfach um eine rein ge-
schichtliche Darstellung alles dessen, was die européischen Philoso-
phen tiber Gott gedacht haben; sondern unter Voraussetzung und Zu-
grundelegung der scholastischen Gotteslehre wird gezeigt, was die
groften Denker des Abendlandes an philosophisch bedeutsamen Ge-
danken zu dem Thema Dasein und Wesen Gottes beigetragen haben.
Dabei ist mit der geschichtlichen Darstellung eine kritisch wertende
Stellungnahme verbunden. Die einzelnen Themen der Gotteslehre (z.
B. Gottesheweise, Eigenschaften Gottes) werden jeweils dort einge-
filhrt und behandelt, wo sie im Verlauf der geschichtlichen Entwick-
lung in den Blickpunkt der philosophischen Betrachtung traten. So
hat das erkenntnisfreudige Griechentum kaum nach der Méoglichkeit
und den Grenzen unserer Gotteserkenntnis gefragt; darum beschrinkt
sich die Darstellung der Geschichte des Gottesgedankens im Alter-



