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ersetzen durch einen notwendigen unmittelbaren Umschlag. (Vgl. 193: ,Die Wahe-
heit des Allgemeinen ist seine Inkarnation, zu der es sich nicht frei entschliefit,
sondern die seine innere Notwendigkeit bildet.*) Lift sich nicht eben in der Freiheit
des Geistes selber (etwa im Sinn der ,positiven Philosophie® Schellings) und damit
unvergleichlich urspriinglicher, tiefer und stirker, als dies von der abkiinftigen
AuBerlichkeit der Natur her moglich ist, das wahren, was M. mit bestem Recht zu
wahren sucht: die unableitbare und unverfiigbare »Jenseitigkeit und Selbstmacht
gegentiber aller sich in sich schliefenden, auflésbaren erkenntnishaft-logischen Ver-
kniipfung? Auch manches an der Hegel- und Heidegger-Deutung M.s wird man
fiir fraglich halten kbnnen. Seine Beschreibung von Heideggers Hegelverstindnis
diirfte inzwischen allerdings durch Heidegger selber (Identitit und Differenz [Pful-
lingen 1957] 42—45) eine Bestitigung gefunden haben.

Unsere wohl recht unvollkommene Wiedergabe und Kritik bezieht sich nur auf
einen kleinen Teil des Buches M.s! Die iibrigen Kapitel, die nicht weniger inhalts-
reich sind als das Schluffkapitel, fithren ,von einer Betrachtung der jeglicher echten
Philosophie wesentlichen Methode [12—43] zum Wahrheitsproblem [43—80], um
dann die Wahrheit in ihrem Wesen als Zeitlichkeit [80—124] und die Differenz
von Natur und Geist [124—177] aus der sich als diese Zeitlichkeit vollziehenden
Seinsdifferenz zu begreifen (11). Das Ganze erscheint als eine Werkstate driuen-
der grofler Gedanken, die weithin noch gestaltender Meisterung und wohl auch
letzter sachlicher Durchdringung und Abstimmung entbehren. Aber das ist bei der
aufiergewthnlichen Schwierigkeit des Gegenstandes {iberaus verstindlich. Und das
sollte nicht abschrecken, sondern herausfordern, sich diesem hervorragenden Denker
und den von ihm allenthalben aufgeschiirften Problemen zu stellen. Ob nicht der
Verf. selber am besten dabei behilflich sein kénnte durch Neuaufnahme und Weiter-
fithrung der schon geleisteten erstaunlichen Arbeit? W.Kern S. J.
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1. In dem Buch von K. Migdefrau besitzen wir eine sehr zuverldssige Orien-
tierung Gber die Paliobiologie der Pflanzen. In ihm wird der Versuch gemacht,
die Pflanzen der Vorzeit in ihrer damaligen Umwelt darzastellen, Dabe: muRite
also eine Synthese botanischer und geologischer Tatsachen angestrebt werden, die
dem Verf. sehr gut gelungen ist. Das Buch echilt ferner seinen besonderen Charak-
ter dadurch, dafl die Forschungsergebnisse im Rahmen von cinzelnen »Lebens-
bildern® dargestellt werden. Diese Lebensbilder wurden so gewdhlt, dafl man zu-
gleich die Gesamtentwicklung des Pflanzenreichs in groflen Ziigen iiberblicken kann.

Der riesige Stoff wird in drei Hauptabschnitten dargeboten: In einem allgemeinen
Teil wird tiber die Erhaltungszustinde der fossilen Pflanzen, iiber Gesteinsbildung
durch Pflanzen, {iber Lebensriume der Gegenwart und Vorzeit usw. gehandelt.
Im letzten Kap. dieses Abschnittes spricht der Verf. tiber Kontinentverschiebungen
und Polverlagerungen und vertritt hierbei Alfred Wegeners Kontinentverschiebungs-
theorie, weil sic geophysikalisch gut begriindet und mit den Befunden der Erd-
und Lebensgeschichte in bestem Einklang stehe.

Im 2. Hauptteil werden die Lebensbilder aus der Pflanzenwelt der Vorzeit
geschildert. In 22 Kapiteln wird uns ein Uberblidk gegeben, beginnend mit der
Unterdevonflora im Wahnbachtal bei Bonn und abschlieRend mit dem Federsee und
der nacheiszeitlichen Waldentwicklung. Ein auerordentlich reiches und gutes Bild-
material unterstiitzt die Anschaulichkeit.

Im letzten Hauptteil behandelt der Verf. wieder allgemeinere Fragen: 1. Geo-
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Jogische Zeitrechnung und Entwidklungsgeschwindigkeit. 2. Die Stammesgeschichte
der Pflanzen. Der Abstammungslehre wird ein an das Tatsichliche grenzender
Wahrscheinlichkeitsgrad zuerkannt. ,Thre Richtigkeit ist, wie Tschulok erkenntnis-
theoretisch klar aufgezeigt hat, vollig unabhingig vom gegenwirtigen Stand der
Stammbaumfrage und der Faktorenforschung. Der Paldontologe liest die Ent-
widlung einfach aus der Erdgeschichte ab® (403). In Einzelfragen urteilt der Verf.
jedoch sehr vorsichtig. Mit dem Kap. ,Die Vervollkommnung im Pflanzenreich®
schlieft das Buch.

2. Seit es cine Abstammungslehre gibt, ist auch der Streit um die Bedeutung der
naturwissenschaftlichen Systematik, besonders der Biologie, nicht verstummt. Die
Frage, die sich K. Bloch in seinem Buch stellt, ist die Frage snach der Bedeutung
der Systematik in seinsméBiger Hinsicht® (Einleitung). Es handelt sich also nicht
darum, die einzelnen Klassifikationsformen, ihre sachgemifle Anwendung — also
die praktische Seite einer naturwissenschaftlichen Systematik — zu untersuchen.
Es geht vielmehr darum, zu kldren, ob eine Systematik etwas den Naturdingen
duflerlich Aufgeprigtes ist oder ob die Natur selbst Lsystemartig® angelegt ist, ob
also eine naturwissenschaftliche Systematik einem objektiven realen System ent-
spricht.

Die Bedeutung der Systematik wird heute vielfach vom rein praktischen natur-
wissenschaftlichen Standpunkt aus unterschitzt. Dennoch bildet sie sgewissermafien
die Krénung einer Forschungsarbeit, denn erst das in allen Bezichungen wissen-
schafilich vollstindig Erkannte darf strenggenommen systematisiert werden. Be-
denkt man aber, daf keine wissenschaftliche Arbeit ohne Voraussetzung eines
Allgemeinen, das nicht nur leerer Begriff oder mystisch-metaphysisches Gebilde
sein kann, daf ferner keine Induktion ohne ein reales Allgemeines moglich ist, so
zeigt sich eine grofere Bedeutsamkeit der Systematik, da auch hier Allgemeinheiten
als Prinzipien und sogenannte systematische Kategorien zu finden sind“ (1). Hin-
sichlich der Deutung der Systematile gehen die einzelnen Disziplinen oft weit aus-
einander. So ist vom Standpunkt des Darwinismus ein ganz anderes Ergebnis zu
erwarten als von der vergleichenden Anatomie. Daher datierc weiterhin die un-
einheitliche Naturauffassung.

Der Verf. diskutiert im 1. Hauptteil mehr erkenntnistheoretische und meta-
physische Fragen: Prinzip, Abstraktion, Begriff, Realitit und Wirklichkeit (Realitas
et Efficientia), Allgemeines und Individuelles (Erkenntnistheoretische Vorbemer-
kungen, Realismus—Nominalismus, Realitit des Allgemeinen und des Indivi-
duellen). Im 2. Hauptteil werden Gesichtspunkte zur Theorie der Systematik, und
zwar besonders der Biologie, gebracht: 1. Die Systematik in der Natur iiberhaupt
(Berechtigung der Systematik, die Elemente, die Prinzipien). 2. Die Systematik in
der Biologie (die Besonderheit der biologischen Systeme, die bisherigen Deutungen
der Systematik, fiber Wesen und Realitit der biologischen Systeme).

Gegeniiber dem Schwanken (in der Realititsfrage der Systematik) zwischen Rea-
lismus und Platonismus einerseits und Nominalismus anderseits vertritt der Verf.
einen ,materiellen Realismus®, ,der den Systemen in der Natur gleichmifig ein
physisches Sein zuschreibt, in das Individuelles wie Allgemeines mit einbezogen ist®
(130). Leider hat der Verf. nur an wenigen Stellen die scholastische Philosophie
verwertet, wie das vielleicht sehr niitzlich gewesen wire, z. B. bei der Abstraktions-
lehre. Auch wurden die einschligigen Werke von B. Steiner, H. Conrad-Martius
u. a. nicht zu Rate gezogen, obgleich sie Wesentliches zum Thema zu sagen hétten.
Eenn?sch muf man jede Bemithung um die Klirung der systematischen Kategorien

egriiffen.

3, Den Versuch einer Neuabgrenzung des Organismusbegriffes unternimme die
kleine Schrift von R. Hennig ,Organismus und Naturwissenschaft®. In sechs Ab-
schnitten wird das Problem diskutierc: 1. Problemstellung und Grundsdrzliches.
2. Die Merkmale des Organischen (Organisationsproblem, Stoffwechsel —Wachs-
tum—Fortpflanzung—Vererbung, Energieproblem, das latente Leben, Ganzheits-
problem und Reizerscheinungen, die Erhaltungsprinzipien in der Biologie, psy-
chische Faktoren usw.). 3. Virus und Urzeugung. 4. Kritik der bisherigen Anschau-
ungen. 5. Versuch einer Neuabgrenzung des Organismusbegriffes. 6. Diskussion der
vorgetragenen Theorie.
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Die vom Verf. vorgetragenen Gedanken, die er nur als Arbeitshypothese ver-
standen haben will, sind 1m wesentlichen eine Darstellung des ,Holismus“ im
Rahmen eines speziellen Problems. Das geht klar aus der Zusammenfassung hervor,
die am Ende der Schrift gegeben wird. Dort heifit es z. B.: ,Nach der vorgetragenen
Theorie kann nicht mehr die Frage gestellt werden, ob und wie das Biologische aus
der Physik und Chemie abgeleitet werden kann. Vielmehr wird gezeigt, dafl es
sich bei dem Makrophysikalischen um eine Simplifikation des Biologischen handelt,
wihrend das Mikrophysikalische als Quantenbiologie in den Bereich der Biologie
einbezogen wird“ (71). Das fiihrt dann zu der erstaunlichen Definition: ,Als an-
organisch oder unbelebt bezeichnen wir das Durchschnittsgeschehen einer im Sinne
der Statistik groflen Menge von Organismen® (70). Das Organismenreich erstreckt
sich dann aber nach dieser Ansicht von den kleinsten Elementareinheiten bis zum
Gesamtkosmos einschliefllich, eine Ansicht, fiir die der Verf. — wie iibrigens der
gesamte Holismus — wenig Zustimmung, besonders aus den Kreisen der Biologie,
finden wird. Mir scheint, es wird bei all diesen Unternchmungen zu energisch
»simplifiziert®, was in vorliegender Schrift bei der Zellenlehre und dem Virus-
problem besonders deutlich wird.

4. Eine ,Synoptische Theorie des Lebens als ein Beitrag zu den philosophischen
Grundlagen der Naturwissenschaft* nennt K. Friederichs sein Werk iiber ,,Die
Selbstgestaltung des Lebendigen®. Es ist der Versuch einer grofl und umfassend
angelegten Synthese. Elemente verschiedener Lebenstheorien sind mit eigenstindigen
Gedanken synoptisch zu einer neuen Lebenstheorie vereinigt worden, die der Verf.
»Autotelismus® nennt. Darunter ist eine ,Identititstheorie® zu verstehen, die ,aber
im Gegensatz zum Monismus den Primat des Geistes betont, statt ihn zu emer
bloflen Funktion der lebendig geordneten Materie zu machen, Diese ist vielmehr
auf Grund seiner so geordnet, wobei jedoch ein Gegenseitigkeitsverhdlinis vorliegt,
indem alles Geistige niemals direkt zu wirken vermag, sondern immer nur indireks
durch seinen materiellen Triger, den es sinngebend ,determiniert’, wihrend es
seinerseits bedingt ist durch die so determinierte Materie, wie die Melodie die Tone
determiniert, aber auf ihrer Folge beruht® (186). In fiinf Kapiteln wird diese Theo-
rie mit einer ungeheuren Fiille an Tatsachen und interessanten Hinweisen, die der
Verf. in einem langen Leben der biologischen Forschung sammeln konnte, entfaltet:
1. Das Lebendige im ontologischen Zusammenhang (Schichten und Dimensionen,
das Novum, Sinnfrage, Lebewesen als Sinngestalt, Systemkausalitit, Innen und Seele
usw.). 2. Grundfragen der Selbstgestaltung (Eigendetermination des anorganischen
Seins, der Organismus als offenes System, Urzeugung, Reizbarkeit, Gleichgewicht
und Harmonie, Geschichtlichkeit, die Supradetermination, die Infradetermination,
Strukturen des Innen, die Psychoide als das sinngebende Prinzip usw.). 3. Selbst-
gestaltung. 4. Zum Ganzheitsbegriff. 5. Schlufl; Wenn man’auch in manchen Punk-
ten (z. B. Entelechieauffassung) anderer Meinung sein kann wie der Verf., so bleibt
das Werk doch im Kampf gegen den Mechanismus unserer Zeit eine der wesent-
lichsten Veréffentlichungen.

5. Uber die Entstehung des Lebens im Licht der neuesten Erkenntnisse der
modernen Zellenlehre berichtet die kleine, aber aufierordentlich inhaltsreiche Schrift
von J. Haas S. J., ,Leben in Materie“. Der Verf. hat sich durch sein grundlegendes
Werk iiber die Zellphysiologie als berufener Fachmann in zytologischen Fragen .
erwiesen. In der Einleitung fihrt er den Leser an die Fragestellung und ihre Be-
deutung heran. Sodann wird in vier Kapiteln das Problem entfaltet: 1. Materie
und Leben — problematisch betrachter (Unterbewertung der Materie, Uber-
bewertung der Materie, die heutige Situation). 2. Materie und Leben — wissen-
schaftlich betrachtet (Struktur und Funktion, Bedeutung der Zellen, Wege der Zell-
forschung, Bau der Zecllen, Zellatmung ‘als Beispiel einer Elementarfunktion,
Wesensziige der Elementarfunktionen). 3. Materie und Leben — philosophisch
betrachtet (die Leistung der Materie fiir das organische Leben, die Grenzen der Mate-
fie im organischen Leben, die Leistung des ,Lebens®, ein Einwand der Wissenschaft).
4, Materie und Leben — beim Werden betrachtet (der Glaube an die Urzeugung,
das Lebenswerk der O. B. Lepeschinskaja, die Entstehung von Zellen, der Ursprung
des Lebens: das Problem, Versuche zur Losung des Problems, der wahre Ursprung
des Lebens). Verf. kommt zu dem Ergebnis: Es mufl mit der Moglichkeit gerechnet
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werden, dafl die in der Urzeit der Erde herrschenden Bedingungen zur spontanen
Bildung von niedermolekularen organischen Stoffen gefithrt haben, nicht aber zu
Makromolekeln mit der fiir das Leben notwendigen typischen molekularen Strukeur
und zu Zellorganellen und lebensfihigen Zellen. Die innere molekulare Ordnungs-
strulctur ist also die Grenze, welche auch von Fufleren materiellen Bedingungen
nicht iiberschritten werden kann. Fiir die Entstehung der immateriellen Lebens-
substanz muf} ein Schopfungsakt angenommen werden. A Haas s ]

Buitendijk, E. J. J., Allgemeine Theorie der menschlichen Haltung und Be-

wegnng. Als Verbindung und Gegeniiberstellung von physiologischer und. psy-
chologischer Betrachtungsweise. gr. 8" (367 S.) Berlin, Gottingen, Heidelberg
1956, Springer. 39.60 DM.

Mit der deutschen Ubersetzung dieses Werkes haben Herausgeber und Verlag der
Psychologie einen wirklichen Dienst erwiesen. Der philosophisch und geistes-

wissenschaftlich interessierte Leser wird sich auch durch die vielen physiologischen

und anatomischen Einzelheiten aus den Abschnitten tiber Die Problematik von Hal-
tung und Fortbewegung (83—130), Exemplarische Reaktionen und Leistungen
(130—203), Die Problematik der Ausdrucksbewegungen (203—253) nicht ab-
schrecken lassen, wenn er einmal durch wirkliches Studium in den Bann der Frage-
stellungen gezogen ist. i

Der Verf. ist iibrigens davon wberzeugt, dafi ,eine vollstindige Lehre vom
menschlichen Verhalten nur in einer anthropologisch begriindeten Psychologie ent-
wickelt werden kann® (4). Denn sie miifite auch auf den persinlichen Gehalt der
Bewegungen cingehen, auf die Bedeutung, die diesen Bewegungen in der konkreten
Situation des Menschen zukommt, die von seiner Geschichte, den sittlichen Prin-
zipien und den Gemeinschaftsbeziigen nicht absehen kann. Jedenfalls miifiten diese
Gesichtspunkte in ihren allgemeinen Umrissen und wesenbestimmenden Auswirkun-
gen mit in die Untersuchungen einbezogen werden. Auch das psycho-physische Pro-
blem, wie es sich schon in der vorliegenden Untersuchung iiber Haltung und
Bewegung des Menschen immer wieder aufdringt, besonders aus dem unleugbaren
und immer wieder zu beobachtenden Zusammenhang zwischen Kérperprozessen
und Funktionen des Individuums, kénnte dann nicht mehr ausgeklammert werden:
es verweist auf die unteilbare und einheitliche Seinsweise des Menschen als eines
leiblich in der Welt sich verhaltenden Wesens. Das sind Fragen, die in diesem Buch
nicht behandelt werden. Sie stehen jenseits des Rahmens, den der Verf. sich gesetzt
hat, und mit Recht warnt er vor der Gefahr, bei der Interpretation von Lebens-
erscheinungen, um die es ja bei menschlicher Haltung und Bewegung geht, einen
iibereilten metaphysischen Standpunkt zu beziehen (5). Es ist vielmehr zunichst
cinmal notwendig, den Unterschied zwischen Prozessen und Naturgeschehen auf
der einen Seite, mit denen die Physik und in vieler Beziehung auch noch die tech-
nischen Wissenschaften es zu tun haben, und Funktionen auf der anderen Seite klar
aufzuweisen (7—12). Funktionen und Verhaltungsweisen fallen unter den Aspelct
der Biologie als selbstindiger Wissenschafts es geht ihr im Unterschied zur physika-
lischen Betrachtungsweise weitgehend um bedeutungserfiillte vitale Bewegungen
und Haltungen, bei denen die Frage nach dem Sinn der Vorginge wesentlich ist (12).
Analoges gilt schon fiir die technischen Wissenschaften, wenn in ihnen von dem
»Funktionieren® einer Maschine gesprochen wird: die Maschine und die an ihr zu
beobachtenden Vorginge werden in Beziehung zu einer Idee gesetzr. Nur im Licht
und in der Dynamik einer Frage nach dem ,Sinn“ kann man von Greifen (186 bis
197) und Abwehrbewegungen (148—157), von Erhaltung und Wiederherstellung
des Gleichgewichtes (157—168), von einem Erlernen der Bewegungen (264—294)
sprechen. Daher auch die Bedeutung des Subjektes, das sich selbst bewegt (21—30),
ein Phinomen, dem die Gestalttheorie in ihren Untersuchungen zur Bewegungs-
gestalt nicht gerecht wird (43—57).

Fiir die Entwicklungspsychologie ist bedeutsam, was B. im 5. Teil seines Buches
(T'ypologie der menschlichen Dynamik, 294—364) iiber die jugendliche Bewegung
(294—305), die Motorik des Pubertitsalters (305—318), minnliche und weibliche
Bewegung (318—325) sowie iiber die Altersmotorik (325—331) sagt.
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