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werden, dafl die in der Urzeit der Erde herrschenden Bedingungen zur spontanen
Bildung von niedermolekularen organischen Stoffen gefithrt haben, nicht aber zu
Makromolekeln mit der fiir das Leben notwendigen typischen molekularen Strukeur
und zu Zellorganellen und lebensfihigen Zellen. Die innere molekulare Ordnungs-
strulctur ist also die Grenze, welche auch von Fufleren materiellen Bedingungen
nicht iiberschritten werden kann. Fiir die Entstehung der immateriellen Lebens-
substanz muf} ein Schopfungsakt angenommen werden. A Haas s ]

Buitendijk, E. J. J., Allgemeine Theorie der menschlichen Haltung und Be-

wegnng. Als Verbindung und Gegeniiberstellung von physiologischer und. psy-
chologischer Betrachtungsweise. gr. 8" (367 S.) Berlin, Gottingen, Heidelberg
1956, Springer. 39.60 DM.

Mit der deutschen Ubersetzung dieses Werkes haben Herausgeber und Verlag der
Psychologie einen wirklichen Dienst erwiesen. Der philosophisch und geistes-

wissenschaftlich interessierte Leser wird sich auch durch die vielen physiologischen

und anatomischen Einzelheiten aus den Abschnitten tiber Die Problematik von Hal-
tung und Fortbewegung (83—130), Exemplarische Reaktionen und Leistungen
(130—203), Die Problematik der Ausdrucksbewegungen (203—253) nicht ab-
schrecken lassen, wenn er einmal durch wirkliches Studium in den Bann der Frage-
stellungen gezogen ist. i

Der Verf. ist iibrigens davon wberzeugt, dafi ,eine vollstindige Lehre vom
menschlichen Verhalten nur in einer anthropologisch begriindeten Psychologie ent-
wickelt werden kann® (4). Denn sie miifite auch auf den persinlichen Gehalt der
Bewegungen cingehen, auf die Bedeutung, die diesen Bewegungen in der konkreten
Situation des Menschen zukommt, die von seiner Geschichte, den sittlichen Prin-
zipien und den Gemeinschaftsbeziigen nicht absehen kann. Jedenfalls miifiten diese
Gesichtspunkte in ihren allgemeinen Umrissen und wesenbestimmenden Auswirkun-
gen mit in die Untersuchungen einbezogen werden. Auch das psycho-physische Pro-
blem, wie es sich schon in der vorliegenden Untersuchung iiber Haltung und
Bewegung des Menschen immer wieder aufdringt, besonders aus dem unleugbaren
und immer wieder zu beobachtenden Zusammenhang zwischen Kérperprozessen
und Funktionen des Individuums, kénnte dann nicht mehr ausgeklammert werden:
es verweist auf die unteilbare und einheitliche Seinsweise des Menschen als eines
leiblich in der Welt sich verhaltenden Wesens. Das sind Fragen, die in diesem Buch
nicht behandelt werden. Sie stehen jenseits des Rahmens, den der Verf. sich gesetzt
hat, und mit Recht warnt er vor der Gefahr, bei der Interpretation von Lebens-
erscheinungen, um die es ja bei menschlicher Haltung und Bewegung geht, einen
iibereilten metaphysischen Standpunkt zu beziehen (5). Es ist vielmehr zunichst
cinmal notwendig, den Unterschied zwischen Prozessen und Naturgeschehen auf
der einen Seite, mit denen die Physik und in vieler Beziehung auch noch die tech-
nischen Wissenschaften es zu tun haben, und Funktionen auf der anderen Seite klar
aufzuweisen (7—12). Funktionen und Verhaltungsweisen fallen unter den Aspelct
der Biologie als selbstindiger Wissenschafts es geht ihr im Unterschied zur physika-
lischen Betrachtungsweise weitgehend um bedeutungserfiillte vitale Bewegungen
und Haltungen, bei denen die Frage nach dem Sinn der Vorginge wesentlich ist (12).
Analoges gilt schon fiir die technischen Wissenschaften, wenn in ihnen von dem
»Funktionieren® einer Maschine gesprochen wird: die Maschine und die an ihr zu
beobachtenden Vorginge werden in Beziehung zu einer Idee gesetzr. Nur im Licht
und in der Dynamik einer Frage nach dem ,Sinn“ kann man von Greifen (186 bis
197) und Abwehrbewegungen (148—157), von Erhaltung und Wiederherstellung
des Gleichgewichtes (157—168), von einem Erlernen der Bewegungen (264—294)
sprechen. Daher auch die Bedeutung des Subjektes, das sich selbst bewegt (21—30),
ein Phinomen, dem die Gestalttheorie in ihren Untersuchungen zur Bewegungs-
gestalt nicht gerecht wird (43—57).

Fiir die Entwicklungspsychologie ist bedeutsam, was B. im 5. Teil seines Buches
(T'ypologie der menschlichen Dynamik, 294—364) iiber die jugendliche Bewegung
(294—305), die Motorik des Pubertitsalters (305—318), minnliche und weibliche
Bewegung (318—325) sowie iiber die Altersmotorik (325—331) sagt.
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Der Leser, dem Philosophie und Theorie der Wissenschaften niher liegen, wird sich
vor allem mit dem 1. Teil des Buches, den Prinzipien einer funktionellen Bewegungs-
lehre, beschiftigen (1—38), Dabei sei noch ausdriicklich auf das Kapitel tiber Be-
wegungsraum und Bewegungszeit (43—57) hingewiesen. Dort stellt der Verf. die
These auf, dafl die funkrtionelle Selbstbewegung weder physiologisch noch psycho-
logisch erklirt werden kann, ,weil die Lebensfunktionen sich in einem anderen
Raum-Zeit-System vollzichen als die physischen und psychischen Prozesse® (54).
Zwar mochte man bei dieser interessanten und auch wissenschaftstheoretisch be-
deutsamen These eine nihere Erorterung und Begriindung sehen. Es kann aber
nicht geleugnet werden, dafl dabei ein grofler Vorzug dieses Werkes aufgegeben
werden miifite: das strenge Einhalten der Grenzen, die einer rein physiologischen
und psychologischen Betrachtungsweise gezogen sind. LG ilensSi:

Welty, E., O.P., Herders Sozialkatechismus. Bd. 11: Der Aufbau der Gemein-
schaftsordnung. gr. 8° (XV u. 397 S.); Bd. III: Die Ordnung des Wirtschafls-
lebens; Arbeit und Eigentum. gr. 8° (XVI u. 484 S.) Freiburg 1953 bzw. 1958,
Herder. 18.20 bzw. 24.— DM.

Dieser 2. und 3. Band, die in ihrer Anlage und praktischen Zielsetzung durchaus
die Linie des 1. Bandes weiterverfolgen (vgl. Schol 27 [1952] 104ff.), behandeln
den ,Aufbau der Gemeinschaftsordnung® sowie den Fragenkreis um ,Arbeit und
Eigentum®. Die Begrenzung auf die Sozialethik, die laut Vorwort zu Bd. T das
Thema des auf vier Binde berechneten Gesamtwerkes bilden sollte, ist damit aller-
dings endgiiltig gesprengt, nachdem es sich schon in Bd. I als unmoglich erwiesen
hatte, diese Grenze scharf einzuhalten. Weit iiber seine Ankiindigung, eine Sozial-
ethik vorlegen zu wollen, hinausgehend, bietet Verf. somit eine Soziallehre. Unter
den Katechismusfragen sind daher solche in der Fassung ,Was ist?“ ebenso hiufig
wie solche, die ,Was darf?®, ,Was soll2%, ,Was muff?“ lauten.

In Band 11 erweist sich diese Programmiiberschreitung als schlechterdings zwin-
gend, weil ,,Aufbau® der Gemeinschaftsordnung selbstverstindlich nicht die Titig-
keit des Aufbauens, sondern das aus der Natur der Sache sich ergebende (und in-
soweit auch ,seinsollende®) Gefiige, die Sozialstruktur, bedeutet, woraus dann die
ethischen Normen als folgerecht sich ergebende Anforderungen an das menschliche
Verhalten innerhalb dieses Ordnungsgetiiges abgeleitet werden.

Vier Schichten weist dieser Aufbau der Gemeinschaftsordnung auf: 1. Ehe und
Familie (1—113); 2. das, was Verf. ,die Gesellschaft® nennt, nimlich die Berufs-
stinde oder Leistungsgemeinschaften im Sinn einet Berufsstindischen Ordnung (114
bis 148); 3. Volk und Staat (149—274); 4. die Gemeinschaft der Volker und Staaten
(275—352).

Auffillig ist, daf} das, was wir die ,frei¢ Gesellschaft® im Gegensatz zum Staat
zu nennen pflegen, an keiner Stelle erscheint; den Platz, wo man sie suchen wiirde
(Abschnitt 2), nimmt an ihrer Statt die doch in gewissem Sinn zur ,Infrastruktur®
des Staates gehorende ,BO* ein. Dasselbe gilt iibrigens von den (Orts-) Gemeinden,
die in recto iiberhaupt keine Erwihnung finden, sondern nur sozusagen in obliguo,
dort nimlich, wo die Analogie zwischen Berufsstinden und Gemeinden erortert
wird (133). Zwei wichtige Fragenkreise fallen infolgedessen aus: an erster Stelle
das Verhiltnis von ,freier Gesellschaft und Staat mit der heute so brennenden
Prage, wie wir zwischen der Szylla der Staatsomnipotenz und der Charybdis der
nur durch die Macht des Staates zu bindigenden ,anonymen Michte® der Gesell-

- schaft hindurchsteuern sollen: haben die Liberalen recht, die alles daransetzen, die
Staatsmacht und Staatstitigkeit zu beschrinken, oder die Sozialisten, die — iibrigens
ganz im Sinn der traditionellen Staatsphilosophie — im Staat den Garanten des
Rechts erblicken und darum bei ihm Schutz suchen gegen die Vielzahl bedrohlicher
Michte im gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Raum, denen nur jeweils eine
Lcountervailing power® entgegenzusetzen doch eine allzu mechanistische und
darum im Sinn christlicher Soziallehre unzureichende Losung wire? An zweiter
Stelle entfillt der Grundsatz des nicht im engeren Sinn staatsrechtlichen, sondern
die umfassende regionale und funktionelle Realisierung des Subsidiaritdtsprinzips
darstellenden Forderalismus.
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