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Dıiıe deutsche Aufklärungstheologie (in der zweıten Hilfte des 18
Jahrhunderts) WAar allem Anschein nach für das Traditionsproblem
sehr eingenommen. Das beweisen U: die Themen der Arbeıten, die
VO  $ den Doktoranden ausgewählt wurden. Freilich sınd die sıch
ergebenden Untersuchungen dem Gebrauch der Zeit entsprechend
recht knapp gehalten, auch kommt ıhnen melstens eın größerer Eın-
flu{ß Z aber sıe zeigen doch gut welche Fragen die Theologıe VOIN

damals beherrschten. Es 1St uns schon gelungen, Z7wel dieser Disser-
tatıonen der Vergessenheit entreißen, diıe Bonner Dissertation des
Terentius Topp un:! die Freiburger des Bernard Galura Ihnen se1l
jetzt eine drıtte die Seite gestellt, dıe alınzer Dissertation des
Georg Weıss.,

Der vollständige Titel lautet:
Dissertatio inauguralıs exhibens Sıstema Traditionum divinarum CONLTra Prote-

STANTtES, Q Ua un  - Cu selectis unıversa theologia thesibus ad maJjorem De1
"Iriunius glor1am, Deıiparae Virginis omnıumque Sanctorum honorem, in Ima
electoralı:; SCEIMPETIQUC catholica Universitate Moguntına pPro SUDPICMa doctoratus
theologicı laurea erudıtorum submıttit Georg1us Weıss, Episcop10- Tube-
N  'g archiepiscopalis semiıinarıı ad Bonifacium alumnus clericus, 5s theologiae
baccalaureus bıblicus et formatus, ın ula academica majJore die 111 Septembrıs
MDCCLXXIX Horiıs nNnte POStL meridiem consuetis. Moguntiae, Ex Iypogr.
Aulic cad privileg. apud Joan. Jos Alef, Haered. Haeftner.

UÜber den Verfasser 1St weıter nıchts bekannt. Der Umfang der
Arbeit beträgt, abgesehen von den beigefügten Thesen, 1Ur 65 Seıiten.
Sıe gliedert sıch ın Abschnitte Existentia Traditionum dıyınarum,
Certitudo Tradıtiıonum diıvyinarum, Caracteres Tradıtiıonum 1V1-
s

Die durch das Thema angekündiıgte polemische der kontrovers-
theologische Behandlung des Stoffes bildet die Eıgenart der Disser-
tatıon. Demgemäß aäßt Weıss die Ansıchten der Protestanten ber

chriftliche und mündlıche Überlieferung 1in einer Kontroverse des tebroniani-
schen Zeıitalters: Schol (1961) 49—72, bes 60—/0 Eıne anscheinend VETSHCSSCHLCFrühschrift Bernard Galuras: De traditione, altero revelationis fonte: Schol 38
(1963) 239—245
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dıe Tradıtion, angefangen von den Reformatoren bıs den heo-
logen des 18 Jahrhunderts, ausgiebig Wort kommen un befaßt
sıch ann mi1t iıhrer Wıderlegung, und ZWar ın einer objektiven un:
sprachlich gemäfßßiigten Weise. Dıie zahlreichen Tıtel der gegnerischenSchriften un die Namen ıhrer Verfasser dürften heute höchstens eine
protestantische Dogmengeschichte interessieren. Zusammentassend Cr-
klärt Theologe: Systema praedominans Protestantium est hoc
dicunt Shacram Scripturam ın artıiıculis fundamentalibus CSsSE perfectam
er perspicuam. Hınc inferunt, tradıtiones NO  3 CSSC utiles, NC CSsS-

Sarlas; eit Cu Ecclesia saepı1us CIrca has erraverit, nullum dogma
scr1pturam sufficienti CU: certitudıiıne probarı Der

eigentlıch strıttıge Punkt der Auseinandersetzung wırd zutreffend in
den dogmatischen Tradıtionen gesehen

uch das, WAS Weiıss mehr allgemein theoretisch ber den Begriff
in sıch un die daran anzubringenden Unterscheidungen Sagt, können
WIr 1er üurz abmachen. Von dem Kanoniısten Neller übernıiımmt Gr
die ın der Aufklärungstheologie übliche Dreiteilung: Dıvıdıt hıc
tradıtiıonem in ınhaesıvam, declarativam et. iIiNeTeEe oralem. Inhaesıvya
Juxta ıpsum EeST, QUAC tradıt id, quod clare scr1ptum eSt. Declaratıva
disertius explanat, quod Scriptura breviter, AUT minus clare
docet. Mere-oralıs tradıt, quod nullo modo implicıtis quıdem
termi1ın1ıs scr1ptum eSst Hıerbei wırd VO  3 ein1ıger Bedeutung Se1IN,
daß die tradıt1ıo inhaesiva Anerkennung findet

Huyus divisioniıs prımum membrum arbitrarıe posıtum superfluum sugıil-
lant UuYy' Zallwein Fatendum quıdem quod stricta traditio NonNn S1t; C

comprehendat, quUaCl clare 1n scrıiptura continentur. ttamen superflua NO  3 SO
Nam licet scr1ptura NO}  w} ırferat quoad rem tradıtam, differt quoad modum
adplicandı, CU) ostendat alıam viam, alıam lineam, PCr QUam eadem verıtase
» ıd quod multum utilitatis 11S, quı scrıpturam legere 110 POSSUNT.
Pragmatıcam et1am utilitatem hoc discrımen et 1n (FAGLAaL de relig. ubi ur-
rect10 Christi, licet Jam clare contineatur 1n scriptura, monımentis adhuc Alıis
tradıtione desumtis illustratur

Damıt wırd, W 4ds aum jemals der Fall 1st, dıe Aufmerksam-
eıt auf dıe tormelle Verwirklichung der Tradıition gelenkt.

Pars &, (ed CIt. 9)
Ex hucusque dietis sequitur. Statum quaest10n1s NO  3 CSSC de tradıtionibusinhaesivis Ecclesiasticis, nNnım Protestantes admittunt. Neque EsSsC

quaestionem de ordınıbus monachorum, de solennitatibus festorum, de uUuSu rosarıl,quıbus omnıbus nonnullı:ı Protestantes imperıte insultant. Non est quaest10,SIt credendum verbo De1 110 SCr1pto, S1Ve traditioni divinae? Hoc enım indubita-
[um est apud Christianos. Motiyvum nNnım credendi NO est littera, sed AaUCcC:-torıtas loquentis. Sed NCZANT Protestantes T traditiones, quac«c contineant verbumDe1i Quaestio igıtur est. de tradıitionibus dogmaticıs ıbd IL ed 6, HOSI

Ibd (ed C1It. 7 Für den Sprachgebrauch der Zeıt siehe: Kilber SJPrincipia theologica ad Sum candıdatorum theologiae Wırceburgi90—95 (Wırceburg!i
Sıstema Traditionum diyinarum, Pars @ NO}  + (ed 1t. 7 \!
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In eine noch gyrößere Nähe den theologischen Problemen tührt
uns die der Polemik angeschlossene posıtıve Darlegung des katho-
ischen Standpunktes. Was das Verhältnıis Von Schrift und Tradıtion
angeht, bekennt sıch Weıss der SOgeENANNTLECN Zweiquellentheorie.
(Ganz eindeutig sınd dıie ersten Satze Begınn der Dıissertation, die
programmatısch CN. Duo fontes, quıbus salubres Afidei et

verıtates haurit Ecclesia catholica, scrıptura SUNT et tradıtio.
Hae SUNT uae columnae, quibus relig10n1s revelatae 1edificıum
superstructum innıtıtur Es iSst 1Ur tolgerichtig, WEeNN Tradıtion (1im
CENSCICH Sınne) un Schrift Je für sich lediglich die regula partıialıs
des Glaubens darstellen sollen Außer der Bestimmung der inspırıer-
ten Bücher werden mehrere Beispiele einer rein-mündlichen UÜber-
lieferung namhaft gemacht:

Miırarı SA4amlle licet, Protestantes deo reluctarı tradıtionıbus oraliıbus: CL 1DS1
dogmata admıttant necessarı0 credenda, qua«l nullo valıdo argumenNtLoOo scrıptura
probare POSSUNT. S1ic credunt nobiscum, 1n baptismo pronuncianda CS55C verba 1la
COO baptızo in nomıne Patrıs etc. quaCl ftormam Sacramentı conficiant. Sed
ubinam scr1ptura ıd clare exprimıt? Ajunt quıidem forma determınata habetur
Math 28 Sed alıud CST, quıdquam 1n nomıne Dei tacere, aliıud, quando quıid
agımus, pronunclanda SSC quaedam verba Item credunt nobıscum baptisma
semel conlatum 19(0)  w CSSC ıterandum, haereticos valıde administrare hoc Sacramen-
LUum, parvulos sse baptisandos. Dogmata haec Ecclesiae necessarıa SUNT, sed
scriptura probari Nısı CrZO traditiıonem oralem Protestantes admıt-
CanNtT, NUNQ Ham hoc extricabunt

Anderseıts zeigt sıch Weıss kritisch gegenüber weıteren Beıispielen,
die VO  f der zeitgenössischen Theologie des Öfteren angeführt WerLr-
den mit der gemeinsam die „Zweiquellentheorie“ vertritt.

Ö  Ö Ibd (ed al £ Ebenso entscheiden die etzten Siıitze der Dissertation:
Scriptura igıtur NO  3 est perfecte 1n Protestantium. Non enım pCr sufficit

Oomnı2 dogmata fide; praecepfta Ecclesiae vel necessaria vel utilia
solide comprobanda. Plura enım dogmata plane NO  } continet, plura nonnı1ısı obscure
INCMOTFAT, nde traditione Lam declaratıva, Q Ua oralı OPUS GST. Adaequata igitur
regula fidei eSsSt scr1ptura CU! tradıtione divina conjuncta, qUuam S1 Protestantes
admitterent, controversiae 1105 ınter 1DSOS INOX CesSsarent ıbd
Pars 1IL, 15 ed a 65)

Traditio oralıis late talıs, qua«Cl scılicet et1am comprehendit C qUua«Cl 1n libris
CanOnNnıCISs SUnt consiıgnata, est regula totalıs. O1 VCrO Ssumatur stricte u 1NS-
mıiıttıit C quac«® NO  3 habentur ın 5s pagın1s, est LANLUM regula partıalıs S1CUTt et
tradıtio scr1ıpta iıbd NOT I, ed f 63)

Ibd Pars 1, 23 (ed CIt 36) Vgl auch folgenden Text: Sutficit 1gitur,Theologos NOSIrOS convenıre 1n quibusdam dogmatis sola tradıtione probandıs,
er CIu 5u.  D Jam tradıtionı mere-oralıi CONSTLALTL auctoritas. In hıs COS convenıre
‚D: de divinitate scrıpturae, de validitate baptısmı aAb haeretico conlatı A
viıdımus ıbd Pars IL, 1 ed CI 49)

Adducunrt adhuc Wallenburch lıa dogmata, quıbus traditionem oralem
stabilire volunt V. processionem Spirıtus Patre Filio, unıcam hypostasının Christo, legem abstinendi: c subfocato er sanguıne. Sed licet duo priora dogmataevıdentibus scrıptura argument1s deducı NEQqUECANT, POSSUNt Sat valıdis etfirmis exınde erul, ıd quod Theologi hucusque Satıs STreENuE cContra Socin1anos prac-
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Jedoch 1St ıcht übersehen, da{ß Theologe diese auf eine
ıhm mehr oder wenıger eiıgentümlıche Art mildern sucht, eıne
ZEWLSSE Einheit der beiden Quellen anstrebt und der These
einer relatıven Suffizienz der Heiligen Schrifl gelangt. Sıcher haben
die mannigfachen Anzeichen hıerfür iıcht alle den gleichen Beweıs-
WEeTrt. So besagt s ohl iıcht allzuviel, Wenn ZWar dieselbe Zu-
stımmung Zu dem Gotteswort der Offenbarung „Sıve scrıptum SIt,
S1ve non  “ ordert 1 dabei aber klar den Vorrang der allein inspirıer-
ten Schrift herausstellt L Schon deutlicher spricht eine Einzel-
eıt Aaus den Begrifisbestimmungen: Weıss Jegt seines Eintretens
für dıe „tradıtio mere-oralıs“ den Nachdruck autf die „tradıtio de-
claratıva“, also auf dıe schriıfterklärende, ıcht auf die schriftergän-
zende Funktion der Überlieferung. Einmal lesen WIr die Behauptung:
Haec ICS (an dentur traditiones divınae declaratıvae) magnı est
mentı, et iın controversiae CU. Protestantibus ponenda, qUamı-
VI1S quaestionem ad tradıtiones mere-orales velint devolvere.
Dato enım omn1a2 dogmata absolute clara in scrıptura continer1,

quia ob defectum clarıtatis relatiıvae varıe POSSUNL explicarı,
1G tradıtio declaratıva summ1ı moment ı est 2d haereticos refutan-
dos 1 Damıt stimmt übereıin, dafß durchweg den Tradıtiıonswahrhei-
ten ıcht jedes biıblische Fundament oder bloß die Beweıisbarkeit AaUuUsSs
der Schrift aberkannt wiırd. So stellt Cr dıe Definition auf Hınc tira-
dit10 ad SCODUmM NOSTrum est doctrina fide1 vel9 S1ve INSti1tut10
9 QUa«C iın lıbrıs CanonI1CIs vel plane NON, vel saltım clare NO  —

continetur, Ab 11S;, quı illius notit1am habent, alııs communicata, Ss1ve
stıtere, adeoque ad SUMMMUmM necessitas tradıtioniıs declarativae inde sequiıtur; NO  -

mere-oralıs. Quod ad legem adlatam adtinet, ene Frankius, quodconligi possıt finıs hujus Jegı1s scrıptura, quı C 1€e CESSET, et1am 1psa lex
CEOSSAare debert 1bd Pars 1, 2 ed al 316 nNOt. hhh) Dagegen wiırd, N: Sanzkonsequent, eine Zurückführung der Kındertaufe auf die biblischen Grundlagenabgelehnt: Argumentantur hıc Protestantes, Deum velle salvos fieri; sed
151 baptismus parvulis conferendus, NO  -} OSSEL CONC1pP1, quomodo Deus
ıllorum salutem vellet. Ast hoc ratıocınıum Theologicum CST, quod NO  z sufficit
ad dogma tundanum (ibd OL. ggg).

Traditionibus dıvinıs, de qUarum existentia PCI CATAGLETFES hucusque dlatos
CONSTAaT, adsensus fidei divinae S1ICUT scrıpturae debetur, 1. objectum in illis CoOn-
tentum cred1ı debet ob sapıenti1am veracıtatem De:, S1CuUt C qua«cl ın sacrıs
pagınıs continentur. Ratıo manıiıtesta CSt  9 SUNT£ enım tradıtiones diıvinae ICAaDSCverbum Deı, hoc S1Ve scr1ıptum S1t, S1IVe nOoN, parı SCMDET pletatıs adtectu

reverentı1a dignum eSt. Nam ad V1ım obligandı nıhil refert, 1S, quı POTESLA-
fe  3 habet obligandi, scr1pto Vv1ıva VOCC SUuamn declaret voluntatem,interest, nde SC1lAamMmus voluntatem dıyinam, dummodo iıllam scıamus. Motivum eniım
credend:ı Nnon est littera, sed auctoriıtas loquentis ıbd. Pars IIL, 1 ed. Ür 63)11 Habet scrıptura quadam ratiıone SUuam praerogatıyam PTractradıtione dıvına. Nam scrıptura nobis conmuniıcatur PeCr libros divyinitus inspiratos,
110 tradıtio divina; licet aecC nobıs infallibiliter adplicetur PCI testim9niuminfallibile Ecclesiae (ibd NOCT. m)12 Ibd Pars I6 (ed 1t. UB NO  —* aa)

\
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ıd SCr1pto fıat, s1ve 1va OCe oder auch Quidquid Ecclesıia, vel
in Concıiılıo unıversalı definıt Canquam dogma fidei Zut OTUum, Au
et1am Concılium generale unıversalıter profitetur; ıd S1
scrıptura vel plane nNON, vel saltım non sutficıenter probarı potest,
est tradıtionıs divinae 1: Deshalb se1 CS von untergeordneter Bedeu-
Lung, ob INnan die Aaus der Tradıtion hervorgehenden Dogmen noch
7zusätzlich durch Schriftargumente stutzen wolle Omnes enım Catho-
lıcı convenılunt, quod Oomn12 dogmata, QUAC hodie Ecclesıia,
tradıtiıone provenıuant. Solum 1n dıscrepant, dogmata
sola tradıtione promanent ita, uL NO  —$ siımul scrıptura probarı
qUEAaNT. Et hoc quıdem dıssıdıum, hoc vel illud dogma simul
possıt scrıptura probari, innocens est eit dependet discussıone
scrıpturae. S1C V qu1 negant scr1ptura deducı POSSC, matrı-
mon1um CSSC Sacramentum, ad tradıtiıonem ProvOoCan(t, quı1 CONLra-
r1um LENECNT, tradıtiıonem NO  w rEeESPUUNT, sed Lantfum volunt C NO  —
CSSC mere-oralem, Cu dogma hoc siımul scrıptura probarı possıt 1
und weıterhin: Ecclesia exhibens catalogum dogmatum fide1ı in DIO-
fessionıbus lıbris simbolicıs, et1am exhibet catalogum traditionum
divinarum: CUu. omn12 1la dogmata 1n tradıtione fundentur: SCDATA-
TU  3 catalogum S1 Ecclesia vellet exhibere, deberet scr1pturam
discutere, dogma, quod enet, NO  e} et1am solıdo argumentO
scrıptura deducı POSSET, quı1 labor frustaneus, et Ot10SUs toret. Non
ta  3 abstracte procedit Ecclesia: sufficıt, quod SIt de SU1S dog-
matıs, qQUuUaC 1n tradıtione undantur. Hanc abstractionem tradıtiıonum
mere-oralıum, qUaAC plane nullum 1n scr1ptura habeant fundamentum,
invexerunt Theologi, quı PTro et CONTIra salva fide de hac quaestione
scolasticap1 Dıie letzten Bemerkungen dürfen ındes nıcht

verstanden werden, als ob Weıss dıe Existenz VO  3 rein-muündliıchen
Traditionen leugnen wolle: enn andere prinziıpielle AÄufßerungen
lassen das Gegenteıl erkennen 1'

UÜber die relatıve Suffizienz der Heiligen Schrifl erhalten WIr klare
Ibd (ed Cit
Ibd Pars E: (ed A 59)

15 Ibd. Pars IL, (ed C1It. 48 —
Ibd 13 (ed C1t. 50)

Status ıgıtur quaestioni1s in C} dentur traditiones dog-
Matıicae am declaratıvae, quUam et1am mere-orales, Ecclesiae eJusque ministris utiles
et necessarı1a4e, de Uuarum exıstent1a sutficient] CU certitudıine possıt. Hoc
Negant Protestantes, 1n hoc catholica veritate deflecterunt, Iri-
d.entino 1bd Pars 118 1 ed CS I1 Quae hucusque Aa  uximus argumenta Prac-
D ad traditiones declarativas evincendas conlimabant: igitur adhuc
illud ‚U: tradıtiıonum demonstrandum, quod Cırca dogmata, qua«cvalido Aargumento scr1ptura deducı ibd. 20; ed. CIt. 31); Scripturaigitur NOn est perfecta ın Protestantium. Non enım PCI ufficit ad Oomn12
dogmata fidei comprobanda. Plura nım dogmata plane NO  3 continet (ibd
pars IIL, 1 ed E: 65)
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Angaben. Eınmal erklärt sS1ie folgendermaßen: Sunt ero alıa dog-
Mata necessarıa necessitate medi1 1b omnıbus explicıte credenda: dehıs fatemur Cu Wallenburch, quod contineantur ın scrıptura ad-

de hıs 1O  ; eSst quaest1i0 CONELA Protestantes. lia SUNT necessarıa
necessıitate praecepti, et aeCc duplicıis SUNT gener1Ss. Vel enım 1la
SUNT V1 iıllius praecepti b omnıbus, quı iıllorum notitiam habent,plicıte credenda, UE artıculiı content1ı in sımbolo Apost., Praeceptadecalogi; vel 110  e SUNT ıta necessarıa, ut explicite aAb omnıbus credi
debeant: SUNT Ecclesiae minıistris utıiles er necessarıae (!) Primi
gener1s dogmata continentur quıdem iın scrıptura, sed 110  e SCINDCTclare. Secundı gener1s dogmata licet scrıptura NO  a} complectatur,creditu necessarıa SUNT, et quı1 illorum notiti1am habent, NC-
Sarc 110  e} POSSUNT, modo de existentıia sufficıenter CONSTeET 1
An einer zweıten Stelle heißt CS noch deutlicher: Potest tamen SCr1P-
ura HG1 hoc perfecta. Quod contineat omn1a dogmata ordı-
narıe omnıbus explicite credenda. Dıiıx1 ordınarie scılıcet Pro usu
communı Christianorum, NOn Pro Cırcumstantıis specıialıbusQuod saltem implicite mediate inducat ın cognıtiıonem OomnNıum
dogmatum saltem omn1ıbus necessarıorum. Quod fide1 et
dogmata complectatur I11LUMECTO et gradu claritatis, quı1 respondetfını, JuUuCcm Deus E scriptura intendebat. Deum 11O  Z hunc
finem iıntendi1sse, ut omn12 dogmata Aargumento evıdenti, e moralıter

ınde erul POSSCNHT, LOLA 2eC materıa de tradıtionibus divinıs
Ostendit 1

Dıie 1ecr aufgeworfenen Fragen kommen noch einmal ZUr Sprache,
wenn Weıss in die durch Neller entstandene Kontroverse eingreift.Wır bringen den darauf bezüglichen Text aber NUrT, das sachlıche
Problem un dessen Von Weıss vorgelegte Lösung besser kennenzu-
lernen, und nıcht, das Urteıl ber Neller rechtfertigen Z Der
Text führt des längeren Aaus

Ingentes 1n Germanıa excıtavıt sentent1a Nelleri CIrcCa traditiones: u
NOn defuerunt VIrı clarıssim, quı 1psum Cu. Protestantibus concludere,
Ecclesiae 1DSI1S prodere UtTUumMAarunt. Sedes hujJus controversıae est ın lib a CaD 10
Dl S ubı Neller ita disserit: „Traditiones mere-orales vel SUNT dogmaticae vel
discıplinares. An dentur dogmaticae verbo De:i plane SCParatae, qUarumobscura quıdem menti0o f1at 1n sacrıs pagınıs? quaest10 est MG scolastica, quac
Lantas r1Xas haud ereiLur Acerbe hunc locum traducıt Gauthier: sed mi1t1ıus
explicarı OtTESLT. Nam aeC quaest10, dentur tradıtiones dogmaticae, QUarumobscura quiıdem ment10 habetur 1in sacrıs pagınis, duplicem habere SCHNSUmM OTESL.Vel enım 1la obscura mentı10 ita intelligitur, ICS 1n scrıptura CONLENTL4AE

Ibd Pars %. (ed 6 11)Ibd Pars III, (ed. . 64—65, 19(0) q)Vielleicht hat dieser mIit Absıcht eine zweıdeutige Ausdrucksweise ewählt.Sıehe 1m einzelnen: Schriftliche und mundlıche Überlieferung in einer Kontroversedes tebronianischen Zeitalters 50:—54
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solıdo efficaci argumento exınde deduci possıint; vel ıta lıcet ment10 alıqua
tradıtarum habeatur ın 5s pagınıs, ınde erul 110 possınt 151 pCr COIMN-

clusiones longas difficiles, valdeque detortas. Prıma quaest10, QUAaC adfırmat,
verıtates dogmaticas 1n scrıptura 1ta contıiner1, uL solıdo er fficaci argumentO

ınde deduci qUCAaNT, continet 1psıssımum PYProtestantium CIroren.. Altera quaest10,
quaCl licet adstruat, verıtates dogmaticas obscure 1n Ss pagınıs continer1,adfırmat plures nonnı1sı pCr conclusiones ditficiles detortas iınde
exsculpi ‘9 INETE scolastica CST, fatetur ıpse Zallwein ımpugnator Neller:.
Jam Nellerum virum catholicum quaestionem primo 1n intellexisse,persuadere mıiıhı NO  3 OSSUM, quıdquid sentlant eJus adversariıı. Nam ıbı
anc quaestionem CcCum altera Omnıno scolastica, scilicet materıa fidei creverıt
aAb Adamo ad Christum? YUamMque cıtra haereseos problematicedefendi adfırmat. Sicut CISO 1i authores, quı materıam iide1 crevısse NCganNtT,voluntque Oomn1ıa dogmata iımplicite 1n fuisse CONTENTA, hoc NO intelli-
ZUnNtT, I:  ‚9 quası omn1ıa dogmata solıdo tirmo AFSUumeNTLOdeduci QUECANT; S1C et1am Nellerus, CUu dixit verıtates dogmaticas implıcıtein scrıptura continer]1, 1ıd Lantum voluit innuere, quod quıdem ad scrıpturamreducı possınt, ratiıone, plures nonnısı PCI longas dıifficiles
conclusiones inde erul possınt, Qqua«c quıdem quaest10 CST scolastica. hoc lucem
accCıpıt alter locus Z ubi Neller iıta 1t: „Mıhi vıdetur V1X ır, dogmaaliquod pragmatıcum tundamentale religionis Christianae, quod tradıtione inere-
oralı innıtitur. Dogmata VerÖO secundarıa pragmatıcıs inferiora exhibet traditio,
JUaC scrıptura eruecnNtur, taceam pıas, QUaS vulgo VOCANT, credulitates.“
Nam vult solum Nellerus, quod dogmata explicite ab omnıbus credenda, Omnınoclare ın scrıptura contineantur, 1n QqQUuUO multos Catholicos sıbı consentıientes habet Atquıd S1 Nellerus pPCr dogma tundamentale intellexıt ıllud, CUJUS adversatio, vel
negatıo SYystema religi0n1s Catholicae notabiıliter inmutarent? Respondeo, hunc
CONCCEDLUM Neller sufficienter excludit, CU) 1ıb CTE Cap ME a adfırmat, SCr1P-existentiam, QUAaC est tale dogma fundamentale nonnısı tradıtione probarı
9 alıas en1ım, S1 sub hoc dogma tundamentale intellexisset, debuissetet1am de 1Psa scrıptura adfırmare, quod traditione mere-oralı NO  z} innıtatur 21

Obschon Weıss Begınn dieser seiıner Darlegung iın eLwa damıt
einverstanden se1ın scheint, dafß sämtlıche Glaubenswahrheiten
» implicite“ in der Schrift enthalten selen, solange e ıcht obendreinbehauptet wırd, sS1e könnten auch AaUS ıhr einen vollgültigen Beweıs
erfahren, 1St seline Grundeıinstellung doch dieselbe W1e€e ın den vorhın
angeführten Texten. Er unterscheidet namlıch ımmer wıeder ein
Kernstück der Offenbarung, annn eine Reıihe VO wichtigeren Wahr-
heiten, die ZWar zunächst Aaus der TIradıtion herrühren, aber zugleıcheine biblische Begründung ermöglıchen, und endlich solche, die einz1gund allein autf die rein-mündliche Überlieferung zurückgehen. Als
Beıispiel für die letzteren der eben zıtıerten Stelle Jedig-ıch die Exıistenz der Schrift selbst, i dıe Festlegung ıhres Kanons.
Im Anschlufß die während des 18 Jahrhunderts meısten VCOI-breitete Meınung (wenn W Ir VO  e} den gelegentlich auftretenden SOon-

21 S1stema Traditionum divinarum confira Protestantes, Pars %, 11 (ed iN
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deranschauungen absehen wollen 22) wırd der Ursprung des Schriften-
kanons in einer explizıten Offenbarung erblickt un dessen Weıter-
vyabe der Tradıtion zugeschrieben, die in diesem Fall nıchts anderes
als eine rein mündlıche Glaubensüberlieferung seın ann. Weıss bietet
uns hıerüber 1n einem weıteren Text eıne ausgearbeitete Theorie; s1ie
wırd sicherlich ıcht allzemeın Anklang finden, da s1ie einıge Tat-
sachen unberücksichtigt aßt 2 1ST iındes als eıne durchaus selbständige
Leistung ertfen. Dıie Theorie geht also SS

Authentia enım scrıpturae duplicem quaestionem facti involvit, scilicet
ıllı lıbrı SInNt artus Apostolorum; genumn1 Cr 1n substantialibus 10  g COT-

rupt1 ad 105 pervenerınt? Dıvınıtas dıverso modo cCONC1p1 Otest.
Priımo, dogmata tiıde1 er Christo S1Int revelata, secundo,
Apostoliı ad scrıiıbendos illos liıbros divınıtus fuerint motl, In 1ın 115 sceribendis
directi, quıd talsı inmiıscerent. uod priımum adtinet, fatemur, quod dıvınıtas
scripturae SC subposita eJus authentıia scrıptura solıido argumenNtO derıvarı
possit At secundo NCSZAMUS, quod ola scrıptura divinıtas solido
argumentO erul u Inspiratıo enım est res facti, qua«l voluntate De1i er eJus
ordinatiıone dependet, adeoque ( scrıptura Ite de hoc facto sıleat, nonn1isı ad
traditiıonem mere-oralem hıc recurrendum ESL. Res 2eC S1IC CONC1p1 debet Aposto-
1ı divıinıtus mot1 scrıpsere SUOS lıbros:; 1ps1 SENSErTrUNLT evidenter, quod divinıtus
inspıratı scrıpserıint; tradıderunt eın SUOS lıbros discıpulis testando, quod ıllos
inspiratione divına scrıpserıint, quod quidem testimonıum miraculıiıs confirmarunt.
Et SIC CS priım1s Christianis ad 105 fuit propagata Hoc 1DSO, quod

Patres LESTENLTUF, lıbros inspıratiıone diyina fuisse CONSCr1ptos, g
quod ıd 1ıpsum hauserint 1b Apostolis, CUu nulla lia V1a supersit, in notitiam
hujus verıitatıs deveniendi:i Stattlerus, a difficultatem solveret, ad Judi-
C1uUumM intallıbile Ecclesiae confugit, silendo de tradıtione. Sed quıd S1 Protestans

Zu erwähnen waren VOT em die VON Henry Holden noch AaUus dem
Jahrh.) un die VO  3 Benedict Stattler. Gegen den letzteren polemisıert Weıss AaU5S-
rücklich Die Ansıicht Holdens 1780 Blau ın seiner Maınzer Disser-
tatıon: De regula fide; catholicae, Dissertatio theologica QUaIn CU. posıtion1ibus

unıversa theologia ad maJorem De1 gloriam ın Ima electoralıi SCMPETIGUEC catho-
lica unıversitate Moguntina Pro SUPTEeMaAa doctoratus theologicı laurea ublico
tentamını submittit Felix Antonius Blau, Ecclesiae parochıalıs ad Agatham
Aschaffenburgi sacellanus, . theologiae baccalaureus biblicus formatus, in ula
academıca maJore die septembris9Moguntıae Ctypogr aulic.
academ. privileg. apud Joan. Jos Alef, Haered. Haeffner. Hıer wırd verteidigt:
Hunc AUuUtTt ıllum C Matthaeum CesSsSe huJus Aut ıllius librı$ 110  3

velatione, sed ecclesiarum tradıtione CONSTALT, ESTLQUE verıtas PUIrCc catholica. Tot
LLUINETO lıbros E scr1ptoribus confectos, in CALaMNnlONCIN referendos, iıtıdem
sola Tradıtio ecclesiastica determinat, ESTQUE verıtas PUrc catholica (sect. OM i
ed Cit: 29) Weiıss hat jedoch eın Jahr VOL Blau geschrieben.

23 Fraglich 1St u. 9,., ob alle Hagiographen das Bewußfßtsein iıhrer Inspiration
wirklich besessen haben un wıe der Fall erklärt wird, wenn S1€e ıcht Apostel,
sondern 1Ur Apostelschüler Blau behauptet MIt Berufung auf Stattler:
Liıbros SAaCITOS integro verbo Deı SCu divinıtus inspiratos fuisse SCY1P-
enrae deo NO LESTANTUF, potıus contrarıum exınde colligi possıt. Joan
„Quod audıvimus, quod vidımus oculıs nostrI1s auctorıtatem SU1 testimon11
de rebus V1SIS auditis, NO  3 ad inspıratiıonem Joannes. Sed haec
Oomnı2 eXxquisıta crıs1ı examınata invenı1es 1n cl Stattlerı Loc Theol Z (sect. il
$ 1 ed. CIt. 27
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ratiıones peteret, Cr Ecclesia tulerit hoc Judıcıum. Quamnam Pro tundamento
daremus, nıs1ı tradıtıonem Ecclesiae? Tradıtıo ıgıtur hoc loco 1O  - est praeter-
mittenda. Equidem SC10O Stattlerum tradıtıonem ıncertam 1n hac traducere;
sed hoc ıpsum CST, 1in quo tallıtur, SCMPCF nım maJor Ecclesiae Pars lıbros et1am
deuterocanon1Ccos, dıyinıtus inspiratos est Z

Dıie Argumente, die Weıss für die Exıstenz, Sıcherheit un Erkenn-
arkeit der TIradıtion beibringt, bewegen sıch meılst 1ın den üblıchen
Bahnen. Eıgenartigerweise deutet er dıe Gründe Aaus der Schrift NUur

2 die doch in der Auseinandersetzung mıiıt den Protestanten eiınen
größeren Raum verdient hätten. Selbständiger erscheint folgender
Gedankengang polemischer Art Cum CONSTIELT Evangelıum adnuntıa-
Iu  =] EsSSsSEC et longo temMpOre perstitisse sıne ullıs scr1ıpturis, deberent
Protestantes solıdo argumentOo probare, Oomn1ı2 scrıpta CSSC, QquaCl
Christus et Apostol: docuerunt. Factum enım hoc eSLt, quod NO  e} sub-
pon1, sed probarı debet Quamdıiu ig1ıtur Adversarıl contrarıum on

demonstrant; Ca  = diu anemus 1n possessione tradıtiıonum dıvına-
Sıstema Traditiıonum dıyınarum, Pars I6 (ed GE —- Dazu paßt

reilich wen1g dıe iım Anhang mitgeteıilte These, nach der die Bestimmung des Ka-
den „Iacta CU) fide essentıialıter connexa“ un: nıcht eigentlich Z.U) ]au-

ben selbst gerechnet wırd (Anhang, These 153
Praecıpuum controversıiae PUNCLUmM, quod CUu Protestantibus habemus, SUnt

traditiones dıyınae nde in 115 probandıs paulo fusiores 105 essec ODOTTEL.
Priımum argumentum repetimus consılıo Christı Apostolorum. Christus nım
Omiınus coelestem, quCcm SINU Patrıs hausit, doctrinam absque mMnı scr1ptura
hominibus cCommunıiCcaYVvıt, Apostolıs mandatum aAb datum fuisse, quid
sScr1ptis relınquerent, reperımus. Hınc Apostolos praedicasse legimus doc-
trınam Evangelıcam, 110 aAb omnıbus scrıpta eXarata habemus. Hınc
ıllı, quı scrıpserunt doctriınam Christi, NO  3 anımo ıllam scrıpserunt,
ut depositum fide1 Christo G 1Nım1s Circumstantııs COM-

plecterentur, sed necessıitas vel utilıtas ıd expostulabat Quae CU ita
S$INt, Aaut admıttendum SL, 19{8}  3 omnı2 ab Apostolis discipulis Christi litteris
fuisse demandata, vel dicendum, DOST Apostolorum tICMPOTA nullum deinceps
occ_asionem produsse, qua«l postularıt, PUunctum alıquod doctrinae Christianae
SCT1D{O expon1, quın eadem Jam ALa fuerit 1DS1S Apostolorum temporibus. Hoc

ultımum perridiculum est ibd 14, ed CIt. 16—17); S1ic Mathaeus
Occasıone scr1psit, quod CUF praedicasset Hebraeis, ad ZENLTES ire Pararet, utile
crederet 11S, quıbus discedebat, liquod doctrinae SU4€ praedicationis velutı
memoriale relinquere Marcum scr1ıpsısse Evangelium NO SPONTLE Sua, sed
precibus Romanorum Lucas ıdeo scr1psıit, quon1am viderat, multos alios

aAb incert1s aliorumTe praesumsı1sse, scrıbere, quaCl 1910781 9 ıpse
narratiıonıbus Joannem u ad senecCcLutem sSıne ulla
scriptura Evangelıum praedicasse tradıt ıdem Eusebıius ıbd. nOL mm); Eadem
veritas varıls scrıpturae exemplis inlustrarı OLtESLT SiC ACLT. W legımus Eunu-
chum regınae Candacıs, quı Gre anımo fuit fidelıs; artıculum necessarıum
de redemtione gener1s umanı 1gnorasse. Item ACT, ınter Judaeos ad hri-
Stum CONVESOS, quı ervıdı fideles, fuıit controvers1a, legalıum ob-
servantıa ad salutem necessarıa esset? Erat hic quaest10 de artıculo fundamentalı, et
en fideles dubıii haerebant (ıbd 1 ed CIt. 50, NOL. YY); Apostoli tradıtiones
divinas Ecclesiis, quas fundarunt, et rectorıibus cCommıserunt. Posıitio 42eC
CONStIAt lıtteris, ubı NO semel Timothaeo SU:  © praecıpit Apostolus, doctri-
Nam, quam el commiıserat, Canquam pret10s1ssımum quoddam deposıitum custodıiret

Neque mandat solum, ut iıllud custodiıat, sed et1am iıllud commıttat elıDus
hominibus, quı iıdonei SUNT, alııs illud tradant (ıbd DPars { Z ed C1t. 57
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rum Diıese Erwagung mMas überzeugen, S1C 1etert indes och keinen
pOosıtıven Beweis für die Exıiıstenz der Tradıtion, der erst durch die
patristischen Zeugni1sse erbracht wird.

Hıer Nnu  a} Weıss CiNC recht durchgebildete Darstellungsart.
Nıcht als ob er unbekannte Lexte vorzulegen hätte, aber SCiM kriti-
sches un doch besonnenes Urteil übertrift das der zeitgenössischen
Theologie. Die abschließende Stellungnahme der Tradıtionslehre
der Vater SC1 deshalb vollständıg wiedergegeben:

Ex hıs CI SO interiımus Omnes ]lı Patres, QUuUl Joquuntur de tradıtionıibus 110  n

SCF1PC{1S, ad 300080991058808! Sunt intelligendi de tradıtionıibus declarativis Alıas eNıim

OoMM11e tradıtıonıs nequıdem uL1 POTUISSCHNL I1l; 1DS51 Patres, QUu1 loquuntur de
tradıtionıbus 110 SCY1DUIS, natural; obvio intelligendi SUNT de dogmatıs
illis, qUaAC valıdo argumento SCr1ptura u O1 enıim Con'  nl A1L1YTU-

ScCr1ptura CM POSSCNT, obvıo SCT1D{a ESSCNHNL, 110  — tradıta
Omnes Patres, (JU1 disserunt de traditionibus dogmata, loquuntur de tradı-

tionıbus dıyvınıs, 19(0) ecclesjasticıs Nam dogmata Aide; et transcendunt
pOtesSstatem Ecclesiae, adeoque dıyınam habent Patres, Qu1 adhibent
tradıtiones ad haereticos refutandos, ad 101111101111 SUNT intellıgendi de tradıtionıbus
declarativis SCopus 1111 AAar tradıtione retellere COS, Qu1 ScCr1pturae
SCHNSUMmM depravant CrSo uberior distincetior debuit S5C tradıtio dogmata

1ECCS5Sarla S1C Irenaeus, Tertullianus, Athanasius eiCc PIACCIDUC de
dogmatıs siımbolorum Omnes Patres, qu1 dogmata tradıtione probanda ad-
STrUUNT, quod sufficienter Scrıptura probarı, intelligendi SUNLT de
tradıtione oralı divına S1C Orıigenes baptısma paryulorum tradıtione oralı
probat Omnes Patres concilia, QUAC retellendis haereticis ad

Patrum Ecclesiarum apostolicarum PrOVOCAaNtTt longe aliam CONLrOo-
VCIS14S fidei dirımend: V14amı STAatfuerunt Protestantes, qUL solam SCr1PEUram
accedunt, exclusa tradıtione S 1 CeN1m Patres concılıa Putassent clare 11

SCY1PTIUra CSSC, uti1que superfluum fulsset, ad traditionem Ecclesiarum
apostolicarum PFOVOCAare Luce 1g1tur clarıus eSst prioribus Ecclesiae seculis EXT1IL1ISSE
tradıtiones saltım declarativas dogmata PCISPICUC SCr1pteUra 110 27

Die bekannte Definition der Vıerten Sıtzung des Konzils DON

Trient annn Weıss selbstredend nıcht als Argument ausWwWerten, das
dıe Protestanten die E,x1istenz der mündlıchen UÜberlieferung

beweisen ol Indes führt das Dekret bei passender Gelegenheit
Ibd pars L, (ed GIle: —_
Ibd (ed CL 25— In der Hilfte des Jahrhunderts

das Studium der Patristik Aufschwung. Wır VerwEeIseCN 0N Ube auf G1E
eGItlere Maınzer Dissertation, die bald ach der VO Weiıss erschienen ı1SEt De AaUC-

Ecclesiae Patrum, Diıissertatıio theologica QqUamM ad INAJOTCIMN De1 ylor1am
PTO consequenda SUPrecma doctoratus theologicı laurea Ima electoralıi SCMPCI-
Gu«Cc catholiıca Unıiversitate Moguntıina un  x CU thesıibus theologıa
publicae erudıtorum dısquisıt1on1ı submuıttit Anton1ıus Josephus Dorsch archiep1sco-
palıs SCIM1LMNAa1L ad Bonitfacıum alumnus, Theologiae baccalaureus biblicus
formatus, academı142e electoralıs Bavarıcae S”UaCI4de eloquentiae catecheseos 188138005

brum, ula academica INAL10re die DA Augustı IIC Cal DE horis ntie
Sr POST mer1ıdiem CONSUETLIS Moguntıiae, Ex TIypographia elect aul academ apud
Joan Joseph lef Haered Haeftner Hıer (48—50) C111 Verzeichnis der biıs dahıin
herausgegebenen Lıteratur
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und hat oftenbar auch etwas seiner Sinndeutung beizutragen. Im
Zusammenhang mM1t der grundsätzlıchen Klärung des in der BaNzZCh
rage einzunehmenden Standpunktes legt C: den Akzent auf das
Bestehen VO  3 „tradıtiones divinae dogmaticae Ca  3 declarativae qQUam
et1am mere-orales“ un behauptet, das Jeugneten die Protestanten
und se1en damıt, Ww1e Aaus dem Trıdentinum hervorgehe, VO  S der katho-
ıschen Wahrheıit abgewıchen in der beigefügten Anmerkung wird
dann der Text der Definition ohne weıtere Angaben Zzıtiert c

KOönnen WIr NU.  e oder mussen WIr diese Worte dahın VOI-

stehen, da{fß nach der Überzeugung uUunNnsercs Theologen die Exıstenz
auch VO „tradiıtiones mere-orales“ dıe untehlbare Konzıls-
bestimmung talle? Er macht keine eigenen Gründe gerade hıerfür
geltend un älßt die Genauigkeıit vermissen, die ST gvegenüber der
Väterautorıität gut gezeigt hat. Man möchte meınen, wWenn einmal
der Unterschied zwiıschen schrifterklärenden un schrıftergaänzenden
Tradıitionen aufgestellt worden 1St, annn MmMusse auch durchgeführt
werden. Warum genugt CS also nıcht, diıe Aussage des Konzıils „ad
mınımum“ un „saltım “ auf die „tradıtiones declaratıvae“ be-
z1ıehen? ber vielleicht wollte Weiss diesen Fragepunkt, der eigentlich
außerhalb seiner Erörterung lıegt, überhaupt ıcht entscheıiden, sSon-
dern NUur 1im aligemeınen das Irıenter Dekret als den othziellen Aus-
druck der katholischen Tradıitionslehre würdigen. An einer 7zweıten
Stelle geht Q des niheren autf dıe Interpretation ein, welche die
Definition durch Neller gefunden hat ®°. Danach ware lediglıch die
„quaest10 Jurıs“ un iıcht die „quaest10 tactı“ betroffen, 1. nıchts
über die tatsächliche Exıstenz derartıger Überlieferungen ausgemacht
und LLUFr theoretisch un SOZUSAaSCH bedingt die Forderung nach ıhrer
AÄAnnahme erhoben. Weıss wendet sıch mıiıt vollem echt diese
mınımiıstische Theorıe, da s1e unverkennbar dem Wortlaut des De-

Sıehe 1ın Anm den 'Text EESTET Stelle.
Sıstema Tradıtionum diyınarum, Pars 1, dl ed CIt. s Ot.

30 Ultimus locus, quı altıorem CKCLUTr indagınem, est ubı Neller anathema
Trident u:  9 quod efficaciter NO videtur feriıre Protestantes. Atque hıc
fateor, 1psum m1ınus sentire, mer1toque Crı sale clariss. adversarıs fuisse
perfricatum. Nam vult PCI hoc, ın Irıd solam quaestionem Jurı1s, NO factı
Circa tradıtiones fuisse decısam, declaratum quidem ın fu1sse, eandem Lra-
ditioni divinae verbo Deı reverentiam deberi, nondum iın decisum
fuisse exXistere tradıtiones divıinas, de 115 nobis > adeoque
Protestantes CSSC excusandos, quod de exıistentıia nondum persuası sc1enter
Gr prudenter C4S NO oNtemMNANT. Sed quU1s s1bı persuadeat, LOL doctissımos Ecclesiae
Praesules STatum quaest10n1s CU) Protestantibus 18gnOrasse, praesertim CU: Canus,
quı concılio rıd interfuit, Lam clare STEAaLUum quaest10n1s determinet. Demum iıpsum

CCretum adserit, doctrinam christianam in scrıptura tradıtionıbus 1b
1DS1US Christi Ore perceptis continer]. Ergo rıd voluerunt, qUaCNamSint principia fidei, CTrZO quaestionem tactı potıssımum decıdere voluerunt. Sc1-
Verunt enım plura dogmata tradıtiıone probanda Protestantibus reJ1iCc1ı (ibd

;  , ed CIt. 13—14).
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kretes un der darın ausgesprochenen Absıcht der Konzıilsväter wıder-
streıtet, und hat dabei die recht zahlreichen Gegner Nellers auf seiner
Seıte; allerdings hätte CT Melchior Cano, der während der Viıerten
Sıtzung noch ıcht Trıient anwesend Wafrt, höchstens als eınen mıiıttel-
baren Zeugen für den Inhalt un: die Tragweıte des Konzilsbeschlusses
neNnNnen sollen.

Der zweıte Abschnitt der Dıissertation (mıt dem Tıtel Certitudo
Tradıtıonum dıyınarum) und Ühnlich der dritte Abschnitt (überschrie-
ben Caracteres Tradıtiıonum dıyınarum) sınd bedeutend kürzer AC-
halten als der eı] un bringen zudem iıcht gerade 1e] Neues.,
Die Wiedergabe se1 darum 1er auf wenıge eachtenswerte Einzel-
heiten beschränkt, SOWeIlt diese nıcht bereıts iın den bisherigen Aus-
führungen orwesSscCchNhOMMCN worden sınd

Was die sıchere Erkenntnis der Tradıtion angeht, stoßen WIr bei
Weıss meistens auf die in der Kontroverstheologie yewohnten Ge-
dankengänge. Besonders geschickt un auch beweiskräftig erscheint
die rwagung, da{fß ıcht allein die ungeschriebene Tradıtion, sondern
ebenso die Heılıge Schrift auf die Vorsehung Gottes un die Sorge
Christıi, des Gründers der Kirche, angewıesen 1St;, rein bewahrt

bleiben 3 Dıie Kennzeichen für eine unversehrte apostolische 'Ira-
dıtion sınd ach Weiıss teıls negatıver, teıls positıver Natur. Während

NUu:  — die in der üblichen Art ur7z aufzählt S A2uUut ©: dıe
letzteren selbständiger Aaus, un ZWAAar 5 da{ß Cr das Commoni1itorium
des Vıncentius Lirinensıis zugrunde Jegt S Dabei findet auch dıe
kırchliche Praxıs die ıhr gebührende Anerkennung, W1€e WIr CS

ın der VO  = Veronius und Holden abhängigen Aufklärungstheologie
aum antreffen 3 Weıss außert sıch folgendermaßen:

31 Ridiculum S4anle ESTt credere, traditiones divınas 1900}  3 eadem fide diligentia
} 1n fidelium cordibus adservarı, S1 ın Papyro scriberentur. Quodsı enım pPro-
videntia Ecclesiae christianae deest, tuUum VCTO LE6C tradıtiones divyinas adservatas,
NEC CS6 scrı1pturae authorıitatem defendimus. Utraque enım siıne PFrOCUuTra-
tione Deı1i 110  - CONSTAL, QUaIn S1 tollas, scrıptura q tradıtio vindıcatur.
Sed S1 Christo Ecclesia Sud CST; Jam 110 erıit 1ıguum, quın quemadmodum
scrıpturam, ita traditiones divinas custodıiat ıbd Pars I: 8) ed C1It. 45 —

32 Caracteres negatıvı SUNT SCQqUECNLES: Tradıtio UACCUNUC, S1 SAaCra4ae SCr1p-
Traditio contrarıa traditionımanıfeste contrarıetur, 1OMN est divina

divinae parıter 110  3 esSt dıvyına Omnıs traditio sSenNsu1 commun1ı Patrum
Ecclesiae definıtioniı contrarıa, rursus 1NON est divına Tradıtıio, de CU1US

Tradıitio, Circaorıgıne CONSTILALT DPOST tempora Apostolorum, NO  - eSst dıvyına
qUamı FEcclesiae insıgnes aequalıter SUNT divisae, 1O  - est dıyına ıbd pPars
ILL, Y ed CIt. 52—53

Quod Caractiteres pOS1t1VOs adtınet, praeclare hac 1n conmendat Vıncen-
t1us Lirıin. 1in SUl!  O cCommon1tor10, ubı ita disserit: n 1psa catholica Ecclesia NO-
PCIC curandum EST, ıd 9 quod ubique, quod SCIMPCT, quod aAb omnıbus
creditum Eest Ex hoc SCqUCNLES CAar”acıeres mag1s evolute educımus ibd

4; ed CiIt 33—54
34 Blau S erklärt: Multae SUNT 1n eccles1ia PFraxXes unıversales, TO-

batae, QqUaS SsSe licitas, utiles, Aaut necessar1as, jJudicıum eSt alıquando NMIGTG Pro-
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Quando unıversa Ecclesia SErvVat alıquid, Camquam ad fidem, relıgıonem
pertinens, CU1US instiıtutio potestatem humanam excedit, quodque in 1t-

ter1s 11O:  » invenıtur, credendum EST, illud tradıtione dıyına haber'1. Ratıo
est quıa quidquid ad tidem Aaut religionem pertinens instituendum erat, quodque
potestatem humanam superabat, ıd jJam lım fult institutum vel ab 1PSO Christo,
vel ab 1DS1S Apostolis Spirıtu inspırante. Post Apostolos nNnım Ecclesıia
revelationes ad 1Ccs ejusmod.i instiıtuendas mınıme accepit. Itaque S1 ıd NU. liquid
Ecclesia unıversa priımı Christianı nOoOm1n1s CVO SCrVEL, NeEeC ıd iın 5s. lıtteris
instiıtutum reperlatur, credendum necessarıo eSL, tradıtum illud fuisse vel ab 1DSO
Christo Domuino, vel 1b Apostolis Spirıtu revelante. Unitormis quıppe hujusmodi
CONSCHSUS, prax1s consuetudo Ecclesiae praesertim temMpPOTC, qUO sanctitate,
sımplicitate, C integritate florebat, reterenda est ad instıtutiıonem SUPTIE-
Manl,. Fıer1ı N1ım NO  3 potult, disfusı PCI orbem Christiant, quı nullam habent
inter consıl1iıorum socletatem, quı NO  - minus morıbus, ingen11s, usiıbus, quamı
reg1on1ıbus dıiyarıcantur; in 115 rebus, UQUaC ad religionem ejJusque praxın

observantıam pertinent, ıdem Oomn1ıno doceant, idem SErVEe:  3 1S1 hoc acceperınt
aAb UunN!  O eodemque Magıstro, quı dıiscıpulos unıus fide1 SU4ae PracCONCS PCI

orbem miserit, iıısdem parıbus praeceptis instructos, eadem
unıversıs adnunciare JuSsos 90

Mag INan auch vielleicht aut diesem Gebiet der Kritik einen rel-
Raum zugestehen wollen, 1St CS doch ungemeın wertvoll, daiß

hiıermit die Art un: Weıse in den Vordergrund trıtt, w1e sıch die 'Ira-
dition ıhrem VWesen zemäaißs Zuerst verwirklichen mujßß, eben durch dıe
Praxıs der Kırche 3 UÜbrigens anerkennt Weıss durchaus die Unsicher-
heitsfaktoren, die VOTL eıner authentischen Erklärung beobachten
sınd ö Trotzdem behält der abschließende Aatz der Dıissertation se1ın

babile, aut moralıter CerLum, NEeC SCMPCFK revelatum. Poterit nım actıo quaedam
ab ecclesia approbarı, Aut praescr1bil, qua«c pletatı fiidelium conducat, Aaut cultum
Deı maJor1 dıgnitate decoret; dummodo moraliter CeErTtum, Aaut probabilius
SIt, Ca fidei Aut morı1ıbus 110  o ESSC nocıvam (De regula Aidei catholicae, “ECL. FE

40; ed. CIt. 6778 Praxıs ecclesiae universalıs indıcat quıidem credulitatem ecclesiae
de verıtate JudicıL speculatıvı, 1O  3 cCerLam eJus fidem de eJus revelatiıone
Nec praxıs catholica secundum probat dıyınam eJus instıtutiıonem, Aut
necessitatem Nec sequıitur praxı ecclesiae, eJus utilitatem N fide GEa
Ut igıtur dogma catholicum, pCI praxın ecclesiastıcam omnıbus proposıtum, Lan-
Quam credendum intellıgatur, vel aliıunde debet, illud SSC revelatum,

1psı1 praxı CONSLANLer CONJUNCtUS CSsSe debet SCHSUS fiides ecclesiae, tundamen-
Lum 5u4€e PrFraXCcOos CS55C divınıtus revelatum. Nam hactenus dıictıis praxIıs sola
NO  ] eSsSt sufficiens tundando fidei artıculo (ibd 41; ed C1It 68—

Sistema TIradıtionum dıivınarum, Pars 111, ‚&  Ö  Ö (ed 1It. 5/7)
Vgl auch folgenden Text: Consideremus media, QUaC adhıbuit Ecclesia aAd

doctrinam aAb Apostolis propagandam. Haec SUNT continua Pa-
STtLOrum SUCCESSIO instruct10 Scripta Patrum monımenta concıl1ıorum

Usus Irequens quotidianus ıllıus doctrinae. Patet 1n exemplis: Irequentantur
quotidie ın Ecclesia septem Sacramenta, adhıbita materıa et forma, varıısqueın administrando ritibus: Oratur quotidie suffragia obteruntur Pro defunctis;
invocantur coluntur Sanctı, reliquiis defertur veneratıo, obtertur mi1ssae sacrıfl-
C1um, adoratur Eucharistia ELG Atque 1n hisce solus SUSs frequentatio obtinuılt,

aAb Apostolıis ad 1105 custodırentur; facılliımumque erıt anc 1am deincepsıterando eadem custodıre qu ad finem mundı (ibd Pars 11, $ 33 ed. cıt. 40, not. d).
Circa tradıtıonem N, S1 nondum SIt authentisata PCI SCIHSUMm vel decretum

Ecclesiae InnOocue errarı OTESL. Traditio nım scrıpta 1919}  - eStTt SCIMPCFF clara, requirıtvarıas discussiones, praesertim S1 controversıa de 5s Patrum, adeo-
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Recht Tradıtio er continuo in Ecclesia unıversa Propagafta,medium aptıssımum EST, revelatıonem dıyınam nobis adplıcandı. Est
enım mediıum Certum, sensıibile, omnıbus proportionatum, Christo
1PSO et Apostolis conmendatum. Demum CINO magıs ducıtur, QJUaAaMV12 auctorıtatis S

Das sınd die Hauptergebnisse, dıe uns Weıss iın seiner Dissertation
bıeten hat Freilich wird mMan aum können, daß alle ein-

schlägigen Fragen schon eiıne allseitig befriedigende AÄAntwort erhalten
haben Im einzelnen isSt der biblischen Lehre VO  e} der Paradosıis un
ebenso dem Sınngehalt un: der Tragweıte der durch das TIrienter Konzıl
erlassenen Definition ohl zuwen12 Aufmerksamkeit gyeschenkt. Auch
die mıt dem gewählten Thema gegebene Stellungnahme den VCI-
schiedenen Ansichten der protestantıschen Theologen ware ach der
einen oder anderen Seıite hın ein1ıgermalsen ergänzungsbedürftig, W 4S
VOTLr allem deutlich wırd, Wenn die ÜBZ nachher erschıienene (gleich-falls Maınzer) Dıiıssertation VO  e} Euler als Parallele dient ®?.
GUC pCI ignorantiam defectum Cr1se0Os hic peccarı OTESLT. In tradıtione oralı

NONNUNGUAM contingere OTESL, unı vel alteri 110  — CONSTECL, quıd unıversalıs
Ecclesia tenNeEeALT revelatum. S1iC Cyprianus despexit tradıtionem Stephani, CAMqUE

099 scrıpturae contrarıam putavıt. Ipsı scılıcet nondum CONstitit, de alıarum
P Ecclesiarum, Proptereca ab 1DSO August1ino T RCOUSALUT: Ratıo CUr unı vel

alteri Ecclesiae particuları aliquando 1ON CONSLTLET de tradıtione, saepıus est neglı-gentla Aut malıtia praecedentium, quı de aliarum Ecclesiarum fide
sollicıtı invehunt tradıtiıonem ıbd. 1 ed 1t. 64, OT: q)Ibd (ed. CIt. 64)

De C Scriptura CCU immediata fide; regula 1uUre Protestantıibus statul
possıt, Dissertatio theologica, quam G posıtionıbus unıversa theologia ad
alorem Dei glor1am ın Ima electoralıi SCIMPETFQUE catholica unıversitate Mogun-tına ProO consequenda SUPrecma doctoratus theologicı laurea publico tentamını sub-
mıiıttit Carolus Anton1ius Euler, Heppenhemii ad SIrata onfifanıa2 sacellanus, SS. Theo-Jogiae baccalaureus biblicus formatus, 1ın ula academıca ma10re, dıie (die Lücke
1St unausgefüllt) septembriıs MDCCLXXXV, horis INAanNe prandıo CONsuetIs.
Moguntıiae, LypOogr elect. aul cad privil. apud loann. loseph. Alef, Haered.
Haefttfner. Die Arbeit gliedert sıch ın Abschnitte: Sect1i0 prima, Delineatio SYSLE-
9 quıbus scrıptura CEeuU immediata fidei regula Protestantibus stabılitur,Catholicis sn  rellcıtur; Sect10 secunda, Refutatio systematıs Protestantium quod scr1p-
Lura SIt immediata fiıdej regula. Dıie Conclusıio dissertationis Sagl d Scriptura NO
eSst immediata fide; regula. Immediata fidei regula debet CS5C acılis et Cuta, SCuab mnı tallendi; periculo immunis Scriptura 110 est regula facılis, NeC SSı L6-gula LuL2 S] regula facılis, artıculiı fundamentales ılla tacıle deberentdeterminarıi; 1Dsa deberet CSSsSEe relatiıve clara; V1a exXamın1s deberet 6CS55C tacı-15 S1 1105 aAb mMnı errandı periculo reMOVECFrEL, deberent artıculiı fundamentalessufficienter 1psa determinari; V1a examınıs deberet CsSsSe LuUL2
Et SIC scrı1ptura NECC CST regula futa Ergo scrıptura regula ımmediata CSSC nequıitQuanto Crgo satlus, S1 (protestantes), C absque auctoritate humanasaltem rudes 1n studio religionis inımum quıdquam proficere pOossıint, S1 inquamad ecclesiae auctoritatem intallıbilem T'  NT, QUaIm ratio verba scrıpturae,finisque relıgi0n1s Lantopere commendant. Sed aAb hoc PrOotestantes, S1icutı ipsımetfatentur, longissime SUNT remotı. Unio CrSo relıgıonum temporibus nostrıs Lantopereventilata Cantopere necdum Lam OteSst Cl proxima, multis vıdeturplacere. In hoc gravıssımo negot10 de princ1ıpi1s fide; convenırı ODPOrtet. Sed iın
scr1ptura CECUu unıca ımmediata regula admittenda convenırı NUNqUaM poterit;
40
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Demgegenüber 1Sst eSs zewß schon begrüßen, zumal für dıe Ent-
wicklung der Kontroverstheologie, da{ Weıss den negatıv-polemi-
schen Standpunkt überwindet un: sıch ZUgUNStCEN einer mehr posıtıven
Darstellung der aufgeworfenen Probleme entscheiden Wagt MOÖg-
lıcherweise hängt das innerlich mMI1t den geistigen Strömungen der
damalıgen eıt un würde Ahobel die Aussage rechtfertigen,
da{fß selbst die SOgCNANNTE Aufklärung aller in iıhr verborgenen
Gefahren tahıg WAar, bleibende Werte hervorzubringen.

hne jeden Zweitel verdanken WIr Weıss einen vortreftlichen
Einblick 1n die katholische Tradıtionsauffassung nach der Mıtte des
18 Jahrhunderts. Wıe die Begriffe bestimmt un die Beweılse geführt
werden, welche Autorıitäten ma{fßßgebend sınd, alles das ISt schon in
eIiwa restgelegt. Namentlıch oilt das für die „Zweıiquellentheorie“, die
unbestritten die Vorherrschaft behauptet + un: die hıervon ab-
weichende siınguläre Meınung des Kanonisten Neller wırd entweder
zurückgewiesen oder wenıgstens umgedeutet. In der CNS damıt VeCILI-
bundenen rage ach dem Schrifttenkanon 1STt ZWAAar die konservative
Eınstellung, die eine explizite Oftenbarung 1n Anspruch nımmt, och
längst nıcht allgemein aufgegeben, 1aber dıe Kontroverse, die Weıss

den tortschrittlich enkenden Stattler antrıtt, aßt bereits e_

kennen, da{fß eue Gesichtspunkte aufgetaucht sınd un: eıine erneutftfe

Durchforschung des ın S1C}  h recht schwıerigen Problems nötıg machen.
Dagegen gelangt das gegenseıtige Verhältnis VO  } mündlıcher UÜber-

tali regula ulla speranda relig1ionum CONsens10 (seCt. 1L, 20; ed
CIt. 135—136).

40 Das erg1ibt sıch auch Aaus den Thesen, die den einzelnen Maınzer Disser-
tatıonen Schlusse beigefügt S1Nd. So heißt bei Euler Dantur verıtates
revelatae, quae PCIr solam tradıtiıonem ad 1105 pervenerunt. der bei Dorsch:
Praeter verbum De1 scr1ıptum dantur tradıtiones Cu declaratıvae u quoad ob-
lectum IMI orales. De qUarum ad temMPUS cCONservatıone NOSMEL
CCrtIOoSs reddirt CONSTANS, unıversalis earumdem transmıssıo. Selbst der
iberal eingestellte Blau bıldet 1er keine Ausnahme: Praeter scr1pturam tradıitiones
divinae, QJUaAC vel scr1pturae SCHNSUMmM vel OVaAa dogmata determinant, ecclesiis SUNT
Commıssae, adeoque parı G scr1pt. reverent12 suscıpıendae, 61 ad
NOS pervenerınt. Atquı de conservatıone et integritate unıver-
salıs transm1ıssıo 1105 Certos plane reddit Dasselbe gilt auch für die Diıssertationen,deren Thema sıch Sdi Nl miıt den prinzıpiellen Fragen der theologischen Erkennt-
nıslehre beschäftigt, für die VO  3 Platz (De reconcılıatione humanı SECNC-r1Ss Per Christi sanguınem facta, Moguntıiae Dantur verıtates revelatae, JUAC
pCer solam traditionem ad 1105 PErvVENErTUNT Praeter scrıpturam Crgo Lira-
ditio alterum revelationis propagandae medium constituilt. Haec tradıt1io, quod
CONSTANter SCINDCF et unıversalıter continuata fuerit, cert1 efficımur, veritates,
QuUas Ila haurimus, integras Incorruptas ad NOS pervenıisse. der auch

1e VO  —$ Gentil (De abusu ratiıonıs myster1orum religi0nis Christia-
Nae, Moguntiae Uniıyersum revelationis depositum, quıdem suffi-
clente Oomnıum claritate, 1n Scriptura ola 18{8}  —3 contıinetur. Traditiones Crg1C ın subsidium vocarı NECECSSC CST, saltem declarativas, 1mMo0 LGr orales quoadeOpneustiam Scripturae.
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lıeferung un iırchlicher Lehrvorlage einstweilen noch nıcht einer
eingehenderen Dıskussion 4

ber Weıss 1sSt auch ın einıgen Erkenntnissen vorangekommen. Vor
allem sel darauf hingewiesen, da{ß CS ıhm oftensichtlich gelungen 1St,
eiınmal die Zweiquellentheorie Aus ıhrer unbefriedigenden Starrheıit
lösen un außerdem den Tradıtionsbegriff selbst lebendiger
gestalten. Das sınd Zzwel Vorteıle, deren Bedeutung iıcht hoch
angeschlagen werden ann.

Wıe WIr gesehen haben, unterscheidet Weıss Schrift un Tradıition
auch dem Gegenstand ach un: hält SOm1It entschieden der Exıstenz
einer rein-mündlichen Überlieferung fest Indes 1St weiıt davon
entfernt, eine adäquate Aufteilung der Oftenbarungswahrheiten in
Z7wel selbständige un voneınander völlig unabhängige Bereiche VOTFr-

zunehmen, da ohne jedes Bedenken die allumtassende Funktion der
Überlieferung bejaht 4 Zudem steht für ıh die Schrift mMiıt den in
ıhr klar enthaltenen un AaUuUs iıhr beweisbaren Wahrheiten 1m Miıttel-
punkt, um den sıch ann die anderen gruppieren, Zuerst dıejenıgen,
welche bıblisch fundiert oder miıindestens angedeutet sınd, un zuletzt
dıe, deren Objekt den Umftang der Schrift überschreitet REl allein
auf eıne „tradıtio mere-oralıs“ zurückgeht. Weıl es auf das Prinzıp
ankommt, scheint CS uns eine nebensächliche Rolle spielen, w1e
orofß die Zahl der diesen relı Klassen einzureihenden Wahrheiten
ZESETZT wird. Dıie reinen Traditionswahrheiten sucht Weıss schon
möglıchst einzuschränken un teilt auch 11UTTE weniıge, nämlıch dıe
unbedingt heilsnotwendigen Wahrheiten, dem Schriftbeweis Man
könnte aber leicht, un ZWAar unbeschadet der wesentlıchen Gedanken-
tolge, 1er einıge kleinere Korrekturen anbringen, einerseıts dıe

och mehr verringern un anderseıts die letzteren
vermehren. Das lıeße sıch einrichten VOT allem durch Ausklammerung
der als Sondertall betrachtenden Kanonfrage, sıcher och durch

41 In der Sıcht uUNseres Theologen ISt die Lehrvorlage der Kirche 11UT das Miıttel,
durch das der Inhalt der Tradıtion miıt Sicherheit un: allgemein erkannt wırd
(sıehe besonders den Text ın Anm 37) Die Dissertation VO Euler nähert sich
schon eher dem Problem, da S1E ıcht sehr Schrift un Tradıtion, sondern viel-
mehr Schrift un: kırchliche Lehrautorität gegenüberstellt (sıehe den Text 1n Anm.
59) Eıne weıtere Maınzer Dissertation ware noch erwähnen, die eın ÜAhnliches
Thema Zzu Gegenstand hat Dıyına Ecclesiae docentis auctoritas CEeu medium -
cessarıum conservandı unıtatem relig10n1s Christianae COMr Anonymum demon-
SLrata un  © ( thesibus unıyversa Theologıia Christiana selectis ad maJjorem
Deıl trıunıus glorı1am, Vırginis omnıum SAaANcCcCLorum honorem ın Ima electoralı
SCINPDETFQUC catholica unıversitate Moguntina pro SUPTEMAa doctoratus theologicılaurea publice Propugnata Joanne Nepomuceno Schaefer Osterburkheimensi;, elect.
SYMNAS, prof. Theologiae baccalaureo biblico formato, In ula academiıca
maJore, Dıie 25 Augustı horis Ntie DOST mer1ıdiem CONsuet1S,
Cu approbatione super10rum. Moguntlae, Typogr. Aul cad priviıl. apud J. JAlef, Haered. Haeftner.

42 Sıehe die Texte Anm un:
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den Nachweıis eines wenı1gstens VasCc angedeuteten biblischen Funda-
entes für die Kindertaute un: andere Einzelheiten der Sakramenten-
lehre un: schliefßlıch auch durch das Bemühen Schriftargu-

ber den Kreıs der heilsnotwendıgen Wahrheiten hınaus +
Das Ergebnis würde folgerichtig azu führen, dafß ahnlıch, wı1ıe c eın
katholisches Tradıtionsprinz1ıp >1bt, obendreın eın katholisches Schrift-
prinzıp aufgestellt werden könnte. Selbstverständlich dürfte bei einem
solchen keinesfalls VELSCSSCH sein: Dıie Zurückführung auf
die biıblische Grundlage annn 1n unterschiedlicher Weıse geschehen un
alßt 1„ußerdem fließende Übergänge Z angefangen von einem voll-
gültıgen Argument bıs den mehr oder weniıger deutliıchen Ansatz-
punkten. Es se1l aber eigens hinzugefügt, da{ß Weıss selbst och nıcht
ausdrücklich derartıg weittragende Folgerungen Aaus seinen Prinzıpien
SCZOSCH hat

urch die Zuweıisung des Offenbarungsinhaltes die
Tradıtion wırd deren Begriff ıcht NUur erweıtert, sondern ın eLtwa2

auch schon mıt Leben angefüllt. Wichtiger 1St indes dıeser
Hiınsıcht, da{ß Weıss die der Tradıtion wesenseigentümliche Verwirk-
lıchungsart in den Blick bekommt, den „modus adplicandı“ oder die
„alıa V1a  < un die „alıa linea“, die sıch ıhm selbst ann noch zeıgen,
WEeNN gegenüber dem Objekt der Schrift keinerle1 Verschiedenheıiıt
vorlıegt A& Die VO  e} ıhm stark betonte Aufgabe der Überlieferung,
die bıblischen Gegebenheıten erläutern un ıcht allein CI -

ganzen 4 wırd damıt verständlıch, weıl auch die Eigenständigkeıit
der Tradıtion gewahrt bleibt, Ja nach trıtt. In dem gleichen
Sınne spricht der Umstand, da{fß nach Weıss gerade die kırchliche
PraxXTS, iın Fortsetzung des Auftrages Christi seine Apostel, das
Feld bezeichnet, auf dem sıch die Tradıtion vornehmlıch betätigen
mu{ un: auf dem S1E demgemäfß in erster Linıe festgestellt werden
kann  46 Alles das sınd durchaus fruchtbare, konstruktive Ideen; s1e
mü{fßten NUr noch mehr durchdacht werden, WEeNN S1e eın einheıitliches,
von der zeitgenössıschen Theologıe abgehobenes System abgeben sollen.

Zum Abschluß stellt siıch die rage, WI1e die reıl Dissertationen Aaus$s

der zweıten Hilfte des 18 Jahrhunderts, dıe sıch dem Tıtel nach mit
der Tradıtion befassen, dıe aınzer VO  e Weıss, dıe Bonner VO  o} Topp
und die Freiburger VO  5 Galura, voneiınander unterscheiden. hne

Letzteres ISt leichtesten durchzuführen; enn hne Z weıtel z1bt viele
Glaubenswahrheiten, die ıcht necessitate medii Jlauben sınd und doch klar und
beweisbar VO der Heiligen Schrift gelehrt werden zD die jungfräuliche Geburt
des Herrn, seın vorbildliches Leben den Menschen, manche Einzelheiten aus$s
seıner Verkündigung).

44 Sıehe ext Anm
Sıehe 'Text Anm

46 Siıehe ext Anm
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Zweıfel hat Jede iıhren KEıgenwert. Die VO  e} Galura 1St meısten
konservativ, WECeNN INan seine Stellungnahme ın der Kanonfrage aufßer
Betracht aßt Die VO  w Topp nihert sıch bedenklich der protestan-
tischen Auffassung und wırd der katholischen nıcht Sanz gerecht. Dıie
VO  en Weıss befindet sıch iın der Mıtte zwıschen beıden, da S1e ZWaar auf
der Zweiquellentheorie aufbaut, Annn aber doch einen Ausgleıch
strebt. Das für die Tradıtionslehre der Auftfklärungstheologie SC-
WONNEeNe Bild Mas als typısch gelten; jedoch vollständig se1n,
mMuUu SS VonNn anderer Seıite her, un: nıcht allein Aaus der wiıssenschaft-
lichen Literatur der Zeıt, verstärkt un: erganzt werden, wobei den iın
reicher Fülle vorhandenen Katechismen eiıne bedeutende Rolle zutällt A

Anhang
Dıe VO We1ıss aufgestellten Thesen De authoritate Ecclesiae

Ecclesia CST socletas visıbilıs Lam 1ın membriıs, quam 1n capıte, er quidem
E iıt2a NUNQUAM deficiat. Judex CISO 1ın CN debet, quı cCOontroversıas
tidej Nascentes decidat. Hunc trustra Socin1ianı in sola
ratiıone Neque inspiıratıo prıvata medium D' EST, ad 1Stas CONLrO-
vers1as decıdendas. Nec scrıptura tali officio fungı OTESLT., Non enım est
axımae partı hominum, 1M0 nequıdem doctioribus medium proportionatum.

Nam in articulis necessarı1s NO eSst clara omnıum volunt Lutheranı,
regenıtorum detendunt Calvinistae. Demum scrıptura 1O:  3

contınet verıtates revelatas, sed praeter C4 admıttendae SUNT tradıtiones
divinae dogmaticae Lam declarativae, QqUam INCTI'E orales, de QUarum) exX1istentıa
sutficienti C certitudine nobis OTESL. Judex CrZO talis auctorıtas viva
Ecclesiae GSts Ecclesia dıspersa Crrare NN Otest ın rebus fide; S1Ve
fundamentalibus, S1ve NO  } fundamentalibus: ıdem de judicio romanı Pontificis,
CUul maJor _1_3piscoporum Pars adhaeret, Oomnıno tenendum eSst. 11 Haec inerrantıa

Vgl hierzu neuestens: Schauf, Die Lehre der Kirche ber Schrift un: Ira-dition ın den Katechismen (Essen Für das ahrhundert werden hier her-
ANSCZOYCN: Catechisme du Diocese de Nantes W/Z9 Catholische Glaubensbekennt-

1763 Bruns), Kurtzgefaster catholischer Biblischer Catechismus 1763 Qa=tholischer Catechismus 1765 Catechismus ad Ordiınandos 1765, Gründlıche Unter-weisung in dem wahren un allein seligmachenden Katholischen Glauben der Ka-tholischer Katechismus 1774 Vogel), Der durch die heilige Schrift erläuterteKatechismus LD Catechisme Hıstorique Fleury), Des Herrn Abtes ClaudiusFleury kleiner historischer Catechismus 1776, Katholischer Katech];SINUS 1776 Fel-biger b Canıiısıus Catechismus Mınor 1777 (Wıdenhofer), Biblischer Katechismus1786, Kurzer Auszug der notwendı STteNn Glaubenspunkte für die christkatholischeJugend 1789, Die christkatholv sche Relıgion iın Gesprächen eınes Vaters mitseınem Sohne 1797 Galura), Lehrbuch der christkatholischen Religion 18092 (Batz)Danach 1St die Vorherrschafrt der Zweiquellentheorie 1M praktischen Bereich unbe-streıtbar. Der VO  S Weıss VE Meınung würde ehesten die Sprache des
von Vogel herausgegebenen un: weıtverbreiteten Katechismus nahekommen: Almu viele Punkte glauben, welche ıcht klar enthalten sınd ın der HI Schriftann die Unkatholischen selbst der

VWıe
gleichen Punkte gylauben, und doch ıcht AUS derHI Schrift klar probieren können Aus dem mündlichen Wort haben WIr vieleArtikel, welche INa  — glauben mufß, un doch ıcht ausdrücklich in der Hl Schriftenthalten sınd Wır Katholischen nehmen die H! Schrift für unsere undtürnehmste Glaubensregul“ (Schauf, 151—153).
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parıter competit Concıilio, quod unıyersam repraesenNtat Ecclesiam, Aut 1 un1-
versalı Ecclesia estE Nec Pontifex dissentiente Concilio0, NECC Concılıiıum
dissentiente Papa (excepto CAadsu schismatı1s) ftormalem fidei regulam cCOnstitult, sed
requirıtur CONSCHNSUS Capıtıs (SUV COrDOTC. Sıcut Ecclesia 110  — in fide, S1IC NEC in
£actis CU fide essentialiter COoOnnex1s CRa Otest. Huc referenda 11O  - SUNtTt
tacta MIECKE historica, personalıa, beatificatio canon1ısatıo 5Sanctorum, adprobatıo
ordinum relig10sorum, praescriptio lıbrorum haereticorum: qUamVI1s Judic10 talı
obsequı1um La  3 1 - quam exhibendum adnoscamus. Bene huc
SPECTAL Judicıum de authentia vulgatae, GE Canone liıbrorum Gr testament1ı 1n
Concilio rıd latum 4 Universalıs, unıformıiıs Patrum COMNSCI1LSUS ın
dogma fidei, Certum veritatıs revelatae argumentum praebet, 1M0 quandoque
iınfallıbiıle

Wıe schon erwähnt (sıehe AÄnm 24), äßt sıch diese These nıcht gut miıt dem
in Einklang bringen, W as Weıss 1n der Dissertation selbst auseinandergesetzt hat
Sıe würde eher dıe Ansıcht Holdens un Blaus wiedergeben. Ahnliche Thesen stellt

Dorsch 1in seiner Dissertation auf, ebenfalls als Anhang: Ecclesia habet
Christi instıtuto docend: Aiidej cControvers1as decidendi auctorıitatem,

quıdem iıntallibilem. Hocce inftallibilitatis privilegium ad omn1ı2 revelata ide1
M' dogmata extendendum:;: 11O  e VeITIO ad tacta revelatiıone posteriora, HCC
CU: ]la necessarı10 CONNCXA, qualıa SUNLT cCanon1satıo Sanctorum, Debet

extendiı ad facta revelatiıone pOSster10ra, CU) hac NECESSAT1O CONNC
ut1ı SUNT a) comprobanda versi0n1s scrıpturae authentia, determinandus
lıbrorum
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