Besprechungen

daf hier ohne oder mit Billigung des Cantors einer oder mehrere seiner Schiiler Vor-
lesungsnotizen eingearbeitet haben. Vielleicht sind aber auch hier bereits einzelne
Eigennotizen der Bearbeiter oder des Bearbeiters eingeflochten worden.

Viel schwieriger aber wird die Echtheits- oder Verfasserfrage bei einer Reihe von
Texten, die sich nur in einzelnen der Hss in Verbindung mit dem Corpus finden,
vor allem in W (Paris, Bibl. Nat.,, lat. cod. 3. 477), aber auch in L, Z, B, P,
D. rechtfertigt in einem eigenen Kapitel die Trennung, die er hier vorgenommen hat,
wenn er diese kurzen oder auch langen Quistionen in einem eigenen IV. Teil ge-
trennt von der eigentlichen Summa unter dem Sondertitel ,,Quaestiones et Miscel-
lanea e schola Petri Cantoris Parisiensis® abdrudst. Er scheint darin gut beraten
gewesen zu sein; denn eine sehr eingehende Untersuchung der Stiicke in den einzel-
nen Hss ergibt ein auflerordentlich verschiedenes Bild. Auf der einen Seite scheinen
diese Texte eine vollstindige Einheit zu bilden, die auf die Einheit einer Schule
schlieflen 1iflt, wenigstens fiir den Grofiteil. Auf der anderen Seite ist aber die Ver-
schiedenheit so groff, dal man auch individuelle Unterschiede und auch ausdriick-
lich andere Ansichten (dicit autem Magister Cantor usw.) findet. Mir persénlich
scheint hier ein Zhnliches Bild sichtbar zu werden, wie wenige Jahrzehnte frither
(nach 1150) in den systematischen Quaestionensammlungen aus dem Kreise um Odo
von Qurscamp oder des Peter von Poitiers, wo wir bis heute die Sache auch noch
nicht durchschauen. In den Hss der Quistionen aus dem Kreis um Petrus Cantor
begegnen uns mancherlei Namen, die ausdriicklich genannt werden. Manchmal wird
auch nur ein Magister ohne Name angefiihrt, der Petrus Cantor nicht sein kann, da
dieser als Vertreter der anderen Ansicht genannt ist. Es ist gut, daff D. diese Texte
getrennt von der Summa behandelt. Man ist dann in der Lage, sie inhaltlich noch
genauer mit anderen Texten aus derselben Zeit zu vergleichen.

D. hat sich mehr mit der handschriftlichen Uberlieferung als mit den Quellen
befaflt. Zwar hat der Cantor eigens geschrieben, dafl er eigenstindig sein wolle;
aber die wesentliche Problematik dieser Quistionen liegt ja gerade darin, daf hier
mindestens sehr gemischtes Material zusammengetragen wurde. Man wird also die
Herkunft inhaltlich priifen kénnen und miissen. Dazu wird uns der IV. Teil das
Material bereitstellen, fiir das die weitere Forschung dankbar sein wird. So kom-
men wir, wenn auch nur schrittweise, weiter. Erst dann wird es auch mdglich sein,
zu sagen, wie weit oder wie eng der Titel ,e schola Petri Cantoris“ zu verstehen
ist. Vorldufig scheint er mir nur gerechtfertigt als erster Sammeltitel von Sentenzen,
die mit der Summa des Cantors vereint iiberliefert sind und sicher Texte von seinen
Schiilern enthalten. Aber wie weit sind sie mit anderen Texten vermengt?

Man mufl D. dankbar sein, daf er sich der schweren Aufgabe zu sondieren und
zu suchen mit solcher Exaktheit gewidmet hat. Wir bekommen einen viel deut-
licheren Einblick in die bis heute noch unbekannte Vielfalt moratheologischen Stu-
diums im ausgehenden 12. Jahrhundert. Es ist, wie so oft in der Friihscholastik, ein
iiberaus reiches Bild, das auch kulturell voller Reize ist. Wer sich die Miihe macht,
das nicht leicht geschriebene Werk wirklich durchzuarbeiten, wird sich fiir diese
Miihe reichlich entschidigt finden. Dafl der Herausgeber viele Hypothesen durch-
disputiert und wieder ablehnt, macht die Durcharbeitung zwar etwas schwierig,
aber D. kann sich so das Zeugnis geben, die duflerst verwickelte Frage nach allen
Seiten hin griindlich gepriift zu haben. H. Weisweiler S. J. (f)

Scaduto, Mario S.]J., L’Epoca di Giacomo Lainez. Il Governo (1556—1565)
(Storia della Compagnia di Gesti in Iralia, Bd. 3). gr. 8° (XXXV u. 650 S.) Rom
1964, Edizioni ,La Civiltd Cattolica®.

In Fortsetzung des monumental angelegten Werkes von Pietro Tacchi Venturi
iiber die Geschichte der Gesellschaft Jesu in Italien, das dieser selbst bis zum Tod des
Stifters (1556) hatte erstellen kénnen (der letzte Teilband [II, 2] erschien 1951), legt
nunmehr Verf. die erste Hilfte des doppelbindig gedachten Berichtes tiber die an-
schlieflende Zeit vor, die vor allem vom Regiment des Ignatius-Nachfolgers Jakob
Lainez bestimmt wurde (1558—1565). In der zweiten Hilfte (II1, 2): La causa della
riforma cattolica, soll die dufiere Wirksamkeit der Gesellschaft Jesu in Italien, die
vor allem als Teilnahme an der Erneuerung kirchlichen Lebens zu denken ist, be-
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handelt werden, in III, 1 hingegen die innere Geschichte und der organisatorische
Ausbau des Ordens, wie auch sein Verhiltnis zu den fithrenden Michten in Kirche
(Kardinile, Kurie, Bischofe, Orden) und Welt (Konige und Fiirsten).

Zunichst ist vom Generavikar die Rede, der, nach dem Tod des Stifters gewihle,
fiir die Einberufung der Generalkongregation zu sorgen hatte, auf der ein neuer
Generalsuperior zu wihlen war. Die Kongregation, welche zunichst die Wahl vor-
nahm und sich dann gesetzgeberischen Mafinahmen zuwandre, wird cingehend ge-
schildert.

Der Hauptteil des Bandes beschiiftigt sich natiirlich mit Jakob Lainez, niche bio-
graphisch (diese Daten werden einfiihrend knapp mitgeteilt [123—165]), sondern
unter dem Gesichtspunkt seines Regiments des Gesamtordens zunichst, vor allem
aber, wie es dem Thema des Gesamtwerkes entpricht, in Italien. Die Assistenten des
Generals werden vorgestellt (Cristoforo Madrid, Luigi Gongalves da Cimara, Giro-
lamo Nadal und Giovanni Alfonso de Polanco), die Bemithungen um Vollendung,
Bekanntgebung und Bestitigung der Konstitutionen geschildert, die allgemeinen
Richtlinien des neuen Regiments nachgezeichnet (wobei sich beim europiischen Apo-
stolat das Schwergewicht auf das Erzichungs- und Schulwerk verlegt). Verhiltnis-
miflig jejun sind die Ausfihrungen iiber das Wachstum der Gesellschaft Jesu in
Italien. Charakterisierungen der Provinziale Alfonso Salmerén, Girolamo Dome-
nech, Pietro Ribadeneira, Benedetto Palmio. Eine Reihe reprisentativer Berufe
(Roberto Bellarmino, Ricciardo Cervini, Antonio Possevino, Bernardino Realino),
auch Neugriindungen (Amelia, Forli, Montepulciano, Ponte, Como, Macerata, Cal-
tabellotta, Nola, Mondovi, Catanzaro und Parma) sowie die Anfinge des Romi-
schen Seminars gehdren hierher. Die abschlieRenden beiden Kapitel beschiftigen sich
mit den oben sclgmn erwihnten Michten in Kirche und Welt in ihrem Verhiltnis zu
dem rasch sich entwickelnden jungen Orden. Bei den Fiirsten stehen natiirlich Phi-
lipp II. von Spanien und seine Vizekonige in Sizilien und Neapel an erster Stelle,
es folgen Cosimo de’ Medici (Florenz) und Ercole d’Este (Ferrara).

Von besonderem Interesse bleibt natiirlich die einleitende Darstellung der beiden
Jahre zwischen dem Tod des hl. Ignatius und der Wahl seines ersten Nachfolgers,
der am 4. August 1556 (selbst schwer erkrankt) mit dem Generalvikariat fiir das
Interim betraut worden war. Wegen des Krieges zwischen Paul IV. und den Habs-
burgern verzigerte sich bekanntlich der Zusammentritt der Generalkongregation.
Das Eingreifen des Papstes, der sich die Konstitutionen und Regeln zur Einsicht,
evtl. zur Anderung, einreichen lieff, den Patres verbot, Rom zu verlassen, da man
um der Spanier willen sich mit Gedanken trug, die Generalkongregation an ande-
rem Ort tagen zu lassen, hing zusammen mit dem Bedenken, die Nikolaus Boba-
dilla, der das Ohr des Papstes besafi, diesem hinsichtlich der Verfassung des Ordens
einzugeben verstand. Diese aufschlufireiche Episode wird vom Verf. genau und niich-
tern in allen ihren Elementen erhellt und mitgeteilt (31—47). Bobadilla kannte die
Konstitutionen nicht, die er kritisierte. Seine Abneigung vor langen schriftlichen
Ausfiihrungen hatte ihn davor bewahrt, mehr als ein Fiinftel von ihnen fliichtig zu
lesen. Er nannte sie ein ,laberinto prolisso® und glaubte, das religitse Leben lasse
sich besser im Klima christlicher Freiheit als im Rahmen starrer Statuten entfalten.
Dagegen richtet sich vermutlich auch der Sinn des bekannten Prooemiums der Kon-
stitutionen, wie es 1556 endgiiltig verfaflt wurde. Nadals Rechtfertigungsgutachten
und der Besuch des Generalvikars bei Paul IV., der mit Philipp II. hatte Frieden
schlieBen miissen, bereinigte die gefihrlichen Spannungen. Als Vermittler, den Laf-

;sz Si\gh vom Papst erbeten hatte, fungierte Kardinal Ghislieri, der spitere Papst
ius V,

Zur Friihgeschichte des Gesamtordens gehort natiirlich auch das Leben und Wir-
en der rémischen Jesuiten dieser Zwischenzeit, wie Verf. es hier eingehend unter-
sucht (59—92). So ‘sandte Lafnez im Sommer 1557 auf Bitten Kaiser Ferdinands
Petrus Canisius und Nikolaus Goudanus von Rom nach Worms zu dem beriihmten
Religionsgesprich mit Melanchthon und den Gnesiolutheranern aus Jena, das die
tiefen Risse im protestantischen Lager offenbarte und von dem W. Maurenbrecher
meinte: ,Es war die Krise des deutschen Protestantismus. Von jenem Augenblick an
begmng die Ebbe, die riickliufige Bewegung, der Anfang des Niedergangs der pro-
testantischen Strémung in Deutschland® (HZ 50 [1883] 42).
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Bei der Wahl am 2. Juli 1558 fielen 13 von den 20 Wihlerstimmen auf Jakob Lai-
nez (4 auf Nadal, je eine auf Broét, Lanoy und Borgia). Paul IV. bestitigte das Er-
gebnis in ungewohnlich freundlicher Form. Die Generalkongregation widmete sich
den Konstitutionen, deren lateinische Ubersetzung wohl Polanco zugeschrieben
werden mufl. Dieser Text wurde als authentisch befunden, als allein verbindlich
fiir den Gebrauch erklirt und in Druck gegeben. Nadal und Polanco wurden beauf-
tragt einen Kommentar zu verfassen, den dann Nadal erarbeitete (Scholia in Con-
stitutiones). Handschriftlich verbreitet, viel beniitzt, hatten sie natiirlich keine nor-
mative Verbindlichkeit (erst 1883 wurden sie gedrudkt).

Lainez war vom 2. 7. 1561 bis 12. 2. 1564 von Rom abwesend (das Religions-
gesprich mit Beza in Poissy und die Titigkeit in Trient gehoren hierher), so daff
er kaum fiir die Hilfte seiner Amtszeit seine volle Kraft dem Ausbau und der Lei-
tung des Ordens widmen konnte. Salmerén und dann Borgia als Generalvikar bzw.
Generalkommissar wihrend seiner Abwesenheit teilten mit ihm die Verantwortung.
Dabei war diese Zeit des Ausbaus eine Zeit schwerster Krisen, denn jetzt zeigten
sich erst, bei dem unaufhérlich steigenden Angebot neuer Arbeitsfelder (in Rom, in
Italien, jenseits der Alpen wie jenseits der Meere), die Schwierigkeiten bei der Aus-
wahl der Arbeitskrifte (der Oberen, der Lehrer, der Prediger, der Missionare). Es
waren zu wenige, die den Erwartungen auch nur einigermafien hitten entsprechen
kénnen.

Zwrar mehrten sich die (geeigneten und auch die ungeeigneten) Berufe allenthal-
ben, nicht ohne daff man sie auch angeworben hitte. In Sizilien nahm man sogar
Kinder (Elfjihrige) auf mit dem Hinweis, bekime man sie nicht jetzt, bekime man
sie nie. Da erst die zweite Generalkongregation sich legislativ des Noviziatsproblems
annehmen wiirde, vollzog sich die erste Ausbildung in z. T. mehr als charismatischer
Freiheit, vor allem aber kiirzte man sie ab, weil man Leute brauchte. Lainez warnte
im Geiste des Stifters vor der ,turba inepta®“. Noch ganz vom Elitebewuftsein er-
fiillt, handelte er grofiziigig, sobald ihm echte Grofimut begegnete. Er wollte sein
Regiment durchaus von gegenseitigem Vertrauen getragen sein lassen. Aber eine
Hauptschwierigkeit lag bei der seltsamen Doppelgleisigkeit der Haus- und Provinz-
leitung, wie sie anfinglich von den Konstitutionen konzipiert zu sein schien. Neben
dem Rektor der Superintendens mit Jurisdiktion (der collateralis der Konstitutio-
nen besaf} sie nicht), neben dem Provinzial der Commissarius. Wenn auch der Ge-
setzestext die Kompetenzen einigermaflen klar abzugrenzen schien, die harte Wirk-
lichkeit erwies ein solches Modell als unhandlich, wenn nicht undurchfiihrbar.

Wichtig sind die Ausfilhrungen iiber die Anfinge der Ratio studiorum unter
Lainez (357—364). Diego Ledesma und sein Kritiker Pietro Perpinyd vom Colle-
gium Romanum haben dazu die wichtigsten Beitrige geliefert. Seit 1559 wurde das
Collegium selbst zum Zentrum der hoheren Studien in der Gesellschaft Jesu. Da fiir
Lainez Schulen und Heidenmissionen die wichtigsten Aufgabengebiete des Ordens
waren, hat er ihnen bei der Auswahl der Mitarbeiter auch die besten Krifte zur
Verfiigung zu stellen versucht. Bei der Uberpriifung und Erginzung der Regeln fiir
die Amter, wie die erste Generalkongregation es ihm aufggetragcn hatte, wandte
Lainez neben den wichtigsten Abhandlungen ,De officio provincialis und ,De
officio rectoris (gedruckt 1561) den Ordnungen fiir die Schule und Weisungen fiir
die Missionen sein Hauptaugenmerk zu.

Die Ausfiihrungen dieses ersten Bandes sind vorwiegend der inneren Geschichte
der Gesellschaft Jesu unter Jakob Lainez gewidmet, doch verweisen schon viele
Probleme zugleich auf die duflere Geschichte und Leistung, zumal im abschlieRenden
Teil, der sich mit der Beziehung des jungen Ordens zur Umwelt in Kirche und Welt
beschiftigt. Die einsetzende Polemik gegen ihn und seine Verteidigung, zumal das
1554 in Leipzig erschienene Buch des Melanchthonschiilers Martin Chemnitz ,, Theo-
logia Jesuitarum praecipua capita® und scine Widerlegung durch Diego Paiva de
Andrade (Venedig 1554) werden (595—611) noch behandelt, womit gleichsam eine
Verbindung zum wohl bald zu erwartenden zweiten Band hergestellt erscheint.

Die systematische (also im Gegensatz zu Tacchi Venturi nicht annalistisch-chro-
nikale) Ordnung der Materien erweist sich als zweckdienlich, wenn sie die Lesbar-
keit des Werkes auch nicht férdert. Mit seiner griindlichen Ausschépfung der archi-
valischen Quellen und der sachlichen Behandlung aller anfallenden Probleme, wobei
die zu erwartenden Fehlleistungen und Fehlentscheidungen dieser kritischen Jahre
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ebenso niichtern in Ansatz gebracht werden wie die erstaunlichen Fortschritte des
vom Enthusiasmus der Anfinge noch getragenen Ordens, hat sich der Verf. grofie
Verdienste erworben. Durch ihn tritc die Gestalt des Jakob Lainez, bisher immer
noch zu sehr im Schatten seines grofien Vorgingers verharrend, in ein helleres Licht
geschichtlichen Verstindnisses. H. WolterS. J.

Die Friedensenzyklika Papst Johannes’ XXIIL. ,Pacem in terris®.
Mit Einfihrung in die Lehre der Papste iiber die Grundlagen der Politik und
einem Kommentar von Arthur-Fridolin Utz O. P. (Herder-Biicherei, 157). k. 8°
(155 S.) Freiburg i.Br. 1963, Herder. 2.50 DM. — Jean XXIIL., Encyclique
»Pacem in terris“. Commentaire et index analytigue par PAction Populaire.
kl. 8° (204 S.) Paris 1963, Editions Spes. — Instituto Leén XIIL., Comenta-
rios a la ,Pacem in terris®, Epilogo de Mons. Angel Herrera Oria. Traducién de
José Luis Gutiérrez. 8° (XIX u. 690 S.) Madrid 1963, La Editorial Catélica S.A.
115.— Pes. — Hiinermann, Josef, Kommentar zur Friedensenzyklika ,Pa-
cem in terris“. kl. 8° (120 S.) Essen 1963, Ludgerus-Verlag. 1.80 DM.

Welch begeisterten Widerhall die Enzyklika ,Pacem in terris® gefunden hat,
zeigt sich besonders deutlich darin, wie schnell Ubersetzungen, Einfihrungen und
Erliuterungen dazu aus dem Boden geschossen sind. Die Enzyklika ist am 11. 4. 1963
erschienen; das hier angezeigte Herder-Biindchen erhielt das bischéfliche Imprimatur
am 29.5.1963; das Bindchen der Action Populaire erhielt die Druckerlaubnis der
Ordensobern sogar schon am 29.4.1963; der umfangreiche Band des spanischen Er-
liuterungswerks gibt insofern ein Ritsel auf, als er nach Angabe der Druckerei am
24.10.1963 ausgedrucke, das Imprimatur dagegen erst vom 28.10.1963 datiert ist;
der Hiinermannsche Kommentar erhielt die kirchliche Druckerlaubnis am 10. 6. 1963,
So kénnte man besorgt sein, hier sei schnell etwas hingeschrieben worden, um die
buchhindlerische Nachfrage zu befriedigen. Dem ist aber nicht so; allen vier hier
angezeigten Erliuterungsschriften mufl das Zeugnis ausgestellt werden, dafl sie
sorgfiltig, zum Teil mit peinlichster Akribie, gearbeitet und wohldurchdacht sind;
sie bieten wirklich Wertvolles.

Das Herder-Binddhen bringt die auch in der Herder-Korrespondenz erschienene,
»auf Anregung der deutschen Bischife hergestellte Ubersetzung®, die in vielen
Stiicken besser als die von der vatikanischen Druckerei herausgegebene, leider aller-
dings an entscheidender Stelle (Ziff. 159/60) fehlerhaft ist, wo die vatikanische Aus-
gabe richtig tibersetzt. — A. Fr. Utz schickt dem Enzyklikatext eine lehrreiche ,Ein-
tihrung in die Lehre der Pipste iiber die Grundlagen der Politik® voraus. Wenn er
allerdings behauptet, Pius X. habe , weder theoretisch noch praktisch die Linie Leos
XIIL fortgefiihre® (46), so wird er diesem Papst wohl nicht ganz gerecht; hier wire
wohl ,Notre charge apostolique’ (Verurteilung des Sillon) anzufithren gewesen, —
Dafy Pius XII. erkliirt habe, fiir die Lohnempfinger das Recht auf wirtschaftliche
Mitbestimmung zu fordern, sei »gefahrliches sozialistisches Denken® (14), stimmt
nicht, wie ein Blick auf die angegebene Fundstelle beweist.— Die kommentierenden
Fufinoten zum Enzyklikatext sind knapp bemessen, aber im grofien und ganzen
wohl ausreichend.

Die Ausgabe der Action Populaire ist wieder ganz so aufgemacht wie diejenige
von ,Mater et Magistra® (Schol 37 [1962] 479 £.): rechts der Enzyklikatext nach der
von der vatikanischen Drudserei herausgebrachten Ubersetzung, links die Erliute-
rungen, in denen auch angemerkt wird, wo die Ubersetzung dem lateinischen Text
nicht ganz gerecht wird; die Abweichungen sind erfreulich geringfiigig. Recht ge-
schickt wird der Vergleich mit der Menschenrechtserklirung der UN durchgefiihrt,
die im Anhang vollstindig abgedruckt wird. Bedenkt man, daf fiir die Arbeit nur
ganz wenige Tage zur Verfiigung standen, so kann man nur bewundern, wieviel
kl“g? Gedanken in diesen Erlduterungen zusammengetragen sind.

Eine imponierende Leistung ist das spanische Sammelwerk, zu dem aufier Bischof
Angel Herrera Oria von Mélaga und dem Ubersetzer weitere 21 Mitarbeiter beige-
steuert haben. Schon die Tatsache allein, daf eine solche Zahl von Mitarbeitern ihre
Bfiltrage in so kurzer Frist termingerecht abgeliefert hat, ist etwas ganz Auferge-
wohnliches; wie viele Gemeinschaftswerke scheitern bei uns an der Unpiinktlichkeit
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